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RESUMO: O artigo tem como objetivo analisar a técnica da distin¢do (distinguishing) em
perspectiva tedrica e normativa na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015. A instituicdo
de um modelo de precedentes qualificados no Brasil requer o desenvolvimento de técnicas de
aplicacdo a partir da cultura juridica brasileira de modo a superar os desafios institucionais e
culturais. Os desafios institucionais se relacionam com decisionismos e solipsismo judicial que
perpassam algumas praticas judiciarias. Os desafios culturais concernem a superacao da cultura
juridica que estabeleceu processos decisérios assentados na atividade intelectiva de subsungéo
da norma ao fato, o que € incompativel com modelo decisorio com base em precedentes
vinculantes. A aplicacdo comparticipativa da distin¢do viabiliza a superacdo dos desafios
institucionais e culturais. Com suporte no levantamento bibliografico e normativo, a conclusao
do trabalho é no sentido de que o uso dialdgico da técnica da distingdo é essencial para
aplicacdo, desenvolvimento e reconstrucdo do direito na pratica dos precedentes judiciais no
Brasil. A metodologia de pesquisa é revisdo bibliografica e qualitativa-documental com base
na analise de textos normativos, e a abordagem do tema sera dedutiva.

PALAVRAS-CHAVES: Precedentes judiciais. Distingdo. Reconstrucdo do direito.
Funcionalidade. Coeréncia

The article aims to analyze the technique of distinction (distinguishing) in a theoretical and
normative perspective in the validity of the Civil Procedure Code of 2015. The establishment
of a system of qualified precedents in Brazil requires the development of application techniques
from the Brazilian legal culture in order to overcome institutional and cultural challenges. The
institutional challenges are related to judicial decisions and solipsism that permeate some
judicial practices. The cultural challenges concern the overcoming of the legal culture that
established decision-making processes based on the intellectual activity of subsumption of the
norm to the fact, which is incompatible with the decision-making model based on binding
precedents. The application of the distinction enables the overcoming of institutional and
cultural challenges. With support in the bibliographic and normative survey, the conclusion of
the work is in the sense that the dialogical use of the distinction technique is essential for the
application, development and reconstruction of law in the practice of judicial precedents in
Brazil. The research methodology is bibliographical and qualitative-documentary review based
on the analysis of normative texts, and the approach of the theme will be deductive.
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1. INTRODUCAO

O Cddigo de Processo Civil de 2015 pretendeu instituir um sistema? de
pronunciamentos qualificados que conjuga, normativamente, precedentes judiciais, vinculantes
e persuasivos, e a jurisprudéncia dos tribunais. A estruturacdo desse modelo decisorio na pratica
judiciaria brasileira contribui, pelo menos em tese, para assegurar maior isonomia e seguranca
juridica no julgamento de casos idénticos ao passo que permite, também, resolver controvérsias
complexas e estabelecer parametros claros para aplicagdo em casos futuros que tenham o
mesmo suporte fatico.

A fixacdo e funcionalidade desse método de julgamento por pronunciamentos
qualificados exige compreensao das técnicas dos sistemas estrangeiros do common law, como
a identificacdo dos fatos e fundamentos determinantes do precedentes qualificado (ratio
decidendi), a aplicacdo e afastamento por meio da distincdo (distinguishing) e a superacdo do
precedente quando a solucdo juridica consolidada na ordem juridica ndo mais subsistir
congruéncia social e consisténcia sistémica.

A compreensdo das técnicas do modelo de precedentes estrangeiro nao significa
importacdo e reproducdo acritica. Ao contrério, possibilita a estruturacdo de um sistema de
precedentes qualificados adaptado a realidade brasileira tendo como premissa o tratamento
normativo dado ao tema pelo Cédigo de Processo Civil de 2015. O desenvolvimento do sistema
no Brasil se relaciona com a modificagdo cultural no &mbito da prética judiciaria, por meio da
substituicdo do decisionismo pela funcéo uniformizadora dos tribunais, e com a elaboracéao de
uma teoria dos precedentes que conjugue a normatizacao dos precedentes qualificados, a préatica
judiciéria e a transformacéao do ensino juridico.

A producéo cientifica nacional sobre precedentes judiciais € ampla e sobre aspectos
variados, como a ordenacdo dos pronunciamentos, formas de vincula¢do, modulacéo, reviséo,

superacdo e utilizagdo de inteligéncia artificial na pratica dos precedentes. Entretanto, as

2Nao ha consenso na literatura processual acerca de um sistema normativo de precedentes obrigatérios no CPC/15.
Entretanto, a expressao sistema sera utilizado no trabalho no sentido de buscar uma interpretacéo sistematica dos
arts. 332, 489, §1°, 926 e 927 do referido cddigo.
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pesquisas sobre a distin¢do, sua abordagem normativa e sua aplicacdo ainda é incipiente no
Brasil. Por outro lado, o avango quantitativo de precedentes qualificados e jurisprudéncia
uniformizadora editados pelos tribunais superiores e a instituicdo do filtro de relevancia da
questdo federal, no ambito do STJ, exigem um apropriado uso da técnica da distincao
(distinguishing) para o funcionamento congruente do sistema de justica de modo a equilibrar
economia processual, isonomia e seguranga juridica e evitar a violagéo de direitos fundamentais
processuais.

Nessa perspectiva, 0 aprimoramento da distingdo na préatica judiciaria contribuira para
dar maior coeréncia e integridade ao sistema de justica, e permitira o necessario procedimento
dialégico para formacéo, revisdo e superacdo de precedentes. O refinamento da técnica da
distingdo viabilizard o desenvolvimento do Direito e o amadurecimento da teoria dos
precedentes no Brasil.

Considerando as premissas acima, 0 objetivo do trabalho é aprofundar o estudo da técnica
da distincdo, enquanto instituto autbnomo, em especial sua dimensdo como método para
desenvolvimento dialdgico do Direito por meio da estruturacédo e funcionalidade do sistema de
precedentes judiciais qualificados.

Diante do objetivo proposto, o tema sera abordado em trés secdes. Na primeira secéo
serdo abordados o sistema de precedentes qualificados vinculantes disposto no Cdédigo de
Processo Civil e a teoria dos precedentes judiciais em desenvolvimento no Brasil. A segunda
secdo serd dedicada ao estudo da técnica da distincdo, mas especificamente o tratamento
normativo dado pelo Codigo de Processo Civil e pelas Recomendacdes do Conselho Nacional
de Justica, destacando os estudos especificos sobre a distingcdo no processualismo brasileiro.

A terceira e Ultima se¢do abordara, de forma panoramica, o estado da arte sobre o uso
da distincdo, a partir da andlise normativa e tedrica, e abordard as perspectivas sobre a
contribuicdo da técnica para o aprimoramento do direito e do sistema de justica como um todo.

A metodologia de pesquisa empregado no trabalho é a revisdo bibliografica sobre a
técnica da distingdo conjugada com o método qualitativo-documental com base na analise de

textos.

2. PRECEDENTES QUALIFICADOS VINCULANTES E A INCIPIENTE TEORIA
DOS PRECEDENTES JUDICIAIS NO BRASIL
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O estudo especifico da técnica da distingdo ndo pode prescindir da compreensdo do
sistema brasileiro de precedentes disposto no Codigo de Processo Civil de 2015. Ao contrario
do que ocorreu nos paises que adotam o common law, os precedentes judiciais qualificados
foram estabelecidos por lei no Brasil. A instituicdo do sistema de precedentes pela via
legislativa se fez necessario em razdo do primado da lei previsto na Constituicdo Federal
(MENDES, 2021), o que afasta eventual vicio de inconstitucionalidade do modelo decisorio.

Por essa razao, os estudos sobre precedentes judiciais no Brasil utilizam termos como
pronunciamentos formalmente vinculantes, precedentes normativos formalmente vinculantes
entre outros. A instituicdo, por lei, do sistema de precedentes exige a reformulacgdo do conceito
de jurisprudéncia e a compreensédo das caracteristicas desse sistema a partir da cultura juridica
brasileira.

Na tradicdo brasileira, o conceito de jurisprudéncia que prevaleceu por décadas refere-
se ao entendimento pacifico, ou dominante, reiterado dos tribunais acerca de determinado tema.
A expressao jurisprudéncia dominante foi inserida em dispositivos legais, como art. 557 do
Cadigo de Processo Civil de 1973, com redacdo dada pela Lei n® 9.756 de 1998, e se manteve
em nossa cultura juridica processual em razao do senso comum dos juristas (WARAT, 1994).
Embora ndo haja critérios objetivos que possam delimitar com precisdo quando uma
jurisprudéncia era dominante em um dado momento historico, é certo que a expressao indicava
um padréo decisério de determinado tribunal sobre um tema especifico.

No entanto, na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 o referido conceito foi
reformulado e ampliado de modo a se compatibilizar com o sistema brasileiro de precedentes
qualificados. A partir de uma interpretacdo congruente do modelo decisorio vigente o conceito
de jurisprudéncia possui duas dimensdes. A primeira concerne aos julgamentos reiterados pelos
orgaos fracionarios dos tribunais sem ensejar precedentes qualificados e a segunda diz respeito
a julgamentos realizados por procedimentos concentrados, elencados no art. 927, que podem
ensejar precedentes qualificados (MENDES. 2021). A ampliacdo do conceito de jurisprudéncia
é apropriado para o aperfeicoamento da técnica da distingéo.

Em relacdo a compreensdo das caracteristicas do modelo brasileiro de precedentes
qualificados, ha significativas especificidades que ndo podem ser desconsideradas na
estruturacdo de uma teoria dos precedentes judiciais. Embora haja importantes distin¢cdes em
relacdo a dindmica dos precedentes dos paises filiados ao common law (MENDES, 2021), as

caracteristicas do sistema brasileiro que séo relevantes para o estudo da técnica da distin¢do
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sdo: a) a vinculagdo dos precedentes qualificados dispostos no art. 927 do CPC; b) a
competéncia qualificada para 6rgdos colegiados que tenham a fungdo de uniformizar
entendimentos juridicos sobre fatos e editar precedentes qualificados e c) a fixacdo de teses
juridicas objetivas com a defini¢do objetiva da questdo juridica, afastando-se da ingloria tarefa
de estabelecer métodos univocos para identificacdo dos fundamentos determinantes (ratio
decidendi).

A competéncia para edicdo de precedentes qualificados e a opcao por fixacao de teses
em vez de anunciacdo de ratio decidendi serdo abordadas na proxima secdo. A técnica da
distingéo se relaciona diretamente com a vinculagdo aos precedentes qualificados. O art. 927
do Codigo de Processo Civil dispde sobre pronunciamentos qualificados (procedimentos
concentrados para edicdo de jurisprudéncia uniformizadora e precedentes judiciais) que
possuem carater vinculante em sentido vertical e horizontal (MENDES, 2017, p. 97-99).

Nesse contexto, o tratamento normativo de precedentes vinculantes brasileiro perpassa
todas as fases do processo, com destaque para sua aplicagdo na analise da tutela provisoria (art.
311, I1), na possibilidade de improcedéncia liminar do pedido (art. 332), dispensa do reexame
necessario (art. 496, §4°), entre outras hipdteses, de modo a assegurar estabilidade, coeréncia e
integridade do direito. Para que a vinculagéo seja estruturada e tenha funcionalidade na cultura
juridica brasileira, ¢ necessario ter uma técnica de distin¢cdo apurada de modo a evitar
afastamento ilegitimo de precedentes qualificados e que viabilize o desenvolvimento dial6gico

do direito.

2.1 Teoria dos precedentes judiciais no Brasil

O Cddigo de Processo Civil de 2015 objetivou estabelecer um regramento sobre a
formulacéo e aplicagédo dos precedentes, ou seja, um modelo de precedentes criado por lei. Essa
proposta representa uma inovagao em relacao ao stare decisis dos paises vinculados ao common
law. O nucleo normativo dos precedentes esta disposto nos arts. 489, §1°, 926 e 927. A dindmica
dos precedentes estd disposta nos arts. 489, 8§1° V (identificacdo dos fundamentos
determinantes), 48981°, VI (distingéo), 927, 882° e 3° (reviséo) e 927, §4° (superagao).

No periodo inicial de vigéncia do codigo, as pesquisas cientificas e a pratica dos
tribunais se desenvolveram em comparacdo com o funcionamento tradicional do stare decisis

nos paises do common law (FUX; MENDES; FUX, 2022). Por essa razdo, o estudo dos
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conceitos de ratio decidendi (Direito inglés), Holding (EUA), obter dicta, distinguishing,
overriding, overruling entre outros, foi imprescindivel para se pensar a estruturacéo do sistema
de precedentes vinculantes brasileiro a partir da cultura juridica aqui estabelecida.

Esses conceitos encontram seus equivalentes no Cédigo de Processo Civil de 2015. Os
fundamentos determinantes (ratio decidendi ou holding) estéo dispostos no art. 489, § 1°, V, a
distingdo (distinguishing), disposta no art. 489, 81° VI e a reviséo e superagdo (overruling),
regulamentadas pelo art. 927, §882° e 3°. Embora haja semelhanca entre os institutos, os
conceitos devem ser compreendidos e operacionalizados observando a cultura juridica e a
pratica judiciaria brasileira. Esse é o escopo da teoria dos precedentes judiciais em
desenvolvimento no Brasil.

Importante registrar que a construcdo da teoria dos precedentes vinculantes no Brasil
ndo teve inicio com a vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015. Em 2005, Barbosa Moreira
apontou, com peculiar profundidade, que mesmo antes da Emenda Constitucional n° 45 de 2004
existia a propensdo dos o6rgdos judiciais a conformar-se a jurisprudéncia dos tribunais
superiores, 0 que pode ser considerado como o primeiro delineamento de uma teoria dos
precedentes judiciais a partir da vinculagio na pratica judiciaria brasileira®.

No periodo de tramitacdo do anteprojeto do cddigo, relevantes trabalhos foram
publicados sobre a importancia de um sistema normativo de precedentes vinculantes no Brasil®.
Apo6s a vigéncia do CPC/15, a producdo bibliogréfica sobre precedentes judiciais no direito
brasileiro ampliou consideravelmente em dois sentidos complementares.

O primeiro congrega trabalhos que abordam a normatizacdo do sistema de precedentes
vinculantes, a distincdo entre precedentes e uniformizacdo de jurisprudéncia, a analise dos

Orgdos competentes para edicdo de precedentes e para formacdo de jurisprudéncia

3 Para maior aprofundamento acerca do impacto das reformas processuais ocorridas na vigéncia do CPC/73 que
instituiram a simula impeditiva de recursos (art. 518), regime de recursos repetitivos (art. 543-A) e improcedéncia
liminar do pedido (art. 285-A), ver BARBOSA MOREIRA (2007).

4 A obra Precedentes obrigatérios, publicada em 2010 por Luiz Guilherme Marinoni, tragou panorama histérico
sobre o estabelecimento do stare decisis nos paises que adotaram o common law e sobre a formacéo do civil law
e propds a vinculacéo obrigatoria aos precedentes no direito brasileiro. No mesmo ano Mauricio Ramires publicou
seu livro Critica a aplicacao de precedentes no Direito Brasileiro, onde defendeu que a aplicacéo de precedentes
no Brasil deve ter como pardmetro, sempre, a Constituicdo. Em 2012, a obra coletiva Direito Jurisprudencial,
coordenada por Teresa Arruda Alvim, apresentou reflexfes de importantes processualistas sobre a ampliagdo dos
provimentos jurisdicionais vinculantes no Direito Brasileiro. Ainda na vigéncia do CPC/73, os trabalhos de
Thomas da Rosa Bustamante (2012), Tiago Asfor Rocha Lima (2013) contribuiram para reflexdo sobre aplicagdo
de decisdes judiciais vinculantes no Brasil.
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uniformizadora, propondo conceitos de cortes de precedentes e cortes de justica (MARINONI,
2017; MITIDIERO, 2017).

O segundo® movimento tedrico foi no sentido de se aprofundar o estudo sobre
procedimentos concentrados para formacdo de pronunciamentos vinculantes e estudos sobre
técnicas especificas da estrutura do sistema de precedentes. E nesse contexto que o estudo da
ratio decidendi, overriding, overruling estdo se ampliando no processo civil brasileiro. As
perspectivas acima compde a teoria dos precedentes judiciais que vem se desenvolvendo no
Brasil®.

O trabalho esté inserido no contexto do segundo movimento teérico. Ha poucos estudos
especificos sobre o objeto da pesquisa. A distin¢do é analisada, na maior parte dos trabalhos
publicados no Brasil, como um elemento importante da estrutura dos precedentes judiciais, mas
diante da sua relevancia para o desenvolvimento do sistema se faz necessario aprofundar o

estudo da técnica.

3. A TECNICA DA DISTINCAO E O TRATAMENTO NORMATIVO DADO PELO
CPC

A leitura dos arts. 926 e 927 do Cddigo de Processo Civil conduz a interpretacdo acerca
da vinculacdo horizontal e vertical aos precedentes qualificados vinculantes. Com efeito, é
imprescindivel, para a adequada aplicacdo dos precedentes judiciais e pronunciamentos
vinculantes em todos os graus de jurisdicdo, o uso adequado da técnica de distin¢do. As decisfes
judiciais que ndo observarem a correta aplicacdo da metodologia da distin¢do serdo nulas, nos
termos do art. 489, §1°, VI, do CPC, comprometendo a higidez do modelo decisério que se
pretende estabelecer.

A aplicacdo congruente da distin¢do se relaciona, necessariamente, com a identificacao
inequivoca da ratio decidendi. Mesmo nos paises que adotam o stare decisis ndo ha um método
que assegure a identificagdo precisa dos fundamentos determinantes (ratio decidendi)
diferenciando-os, de modo indiscutivel, dos argumentos periféricos ou persuasivos (obter dicta)
(RIBEIRO, II, 2019, p. 139-179). Diante da dificuldade em se identificar a ratio decidendi em

> Um outro movimento tedrico importante direcionou esforgos no sentido de aprofundar a compreensio dos
procedimentos concentrados de formacdo de precedentes, como IRDR e IAC. Para aprofundar o estudo sobre a
temética, ver MENDES (2017) e MENDES; MELLO PORTO (2020).

® Ha significativa producdo voltada para o estudo das teorias das decisdes judiciais que se relacionam com a teoria
dos precedentes judiciais. Para maior aprofundamento ver, CAMARGO (2020), JORGE NETO (2019), TOVAR
(2020).
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paises com maior experiéncia na pratica dos stare decisis, 0 modelo brasileiro de precedentes,
procurou estabelecer que a questdo de direito precisa estar definida, com clareza, desde o inicio
e o tribunal precisa fixar uma tese objetiva, elencando a conclusdo e as circunstancias em que
aquele entendimento deve ser utilizado, como foi bem assinalado por Aluisio Mendes (2021).

Ao se observar o procedimento mencionado anteriormente o tribunal viabiliza a
compreensdo da tese fixada e a sua correta aplicacdo, pelos profissionais do direito, além de
proporcionar seguranca juridica, isonomia e economia processual. A partir da premissa acima,
0 modelo brasileiro de precedentes adotou o conceito de tese juridica (ratio decidendi), que
deve delimitar com clareza as questdes de fato e de direito essenciais em suas formacdo, de
maneira a permitir a compreensao acerca da solucéo juridica adotada e posterior aplicacdo em
casos similares’. Por essa razdo, o estudo da técnica da disting&o é curial na construgio de uma
teoria dos precedentes vinculantes no Brasil.

A anélise da técnica da distin¢do, no presente trabalho, abordara os aspectos normativos
e tedricos elaborada no periodo de vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015. A técnica da
distingdo foi tratada expressamente nos arts 489, V e VI (necessaria distin¢ao na fundamentacao
das decisbes quando afastar aplicacdo de precedente vinculante), 966, 85° (distingdo como
fundamento de acdo rescisoria), 1.029, 81° (confronto analitico na interposicdo de recursos
excepcionais), 1.037, 89° (distingdo no regime de recursos repetitivos), e 1.043, 84° (prova da
divergéncia nos fundamentos dos embargos de divergéncia de modo a viabilizar o confronto
analitico).

Diante da necessaria estruturacdo e funcionalidade do regime de precedentes brasileiro,
pode-se afirmar que a técnica da distincdo esta implicita em fases distintas do processo. Na fase
de conhecimento, a distin¢do implicita pode ser indicada nos seguintes dispositivos legais: art.
319, 11 (necessario dnus argumentativo no sentido de demonstrar que os fatos veiculados na
inicial divergem dos fatos ou da tese fixada em precedente vinculante, de modo a evitar a
improcedéncia liminar), art. 332, 83° (distincdo nas razOes da apelacdo para demonstrar
diferencas entre o caso concreto e o precedente aplicado na improcedéncia liminar do pedido).

Na fase recursal, a distin¢do implicita decorre da interpretacdo dos arts. 932, IV e V (a

distincéo é pressuposto para atividade do relator diante da possibilidade de negar provimento

7 A dificuldade pratica em se delimitar os fundamentos determinantes em um caso concreto foi demonstrada,
empiricamente, por DA CRUZ (2021).
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ao recurso contrario a determinado precedente ou para dar provimento quando a decisdo
recorrida ndo observar precedente aplicavel), 985, Il (distin¢do necessaria para afastar aplicacéo
futura de IRDR em questdes idénticas), art. 1.010, I11 (distingdo nas razdes da apelacdo para
justificar aplicacdo indevida de precedentes) e art. 1.021,81°(distin¢cdo nas razdes do agravo
interno nos casos de julgamentos monocréaticos com aplicacdo indevida de precedentes).

A compreensdo e aplicagdo do tratamento normativo dado a distingdo (explicito e
implicito) no Cddigo de Processo Civil devem ser conjugados com as orientacfes sobre a
tematica apresentadas na Recomendacdo n° 134 do Conselho Nacional de Justica, conforme
disposto no art. 14 e seus respectivos paragrafos.

A Recomendacdo foi publicada apds 06 anos de vigéncia do cddigo e traz um conjunto
de boas préticas para funcionalidade adequada dos precedentes no direito brasileiro. Além de
indicar a forma como a distin¢cdo deve ser operacionalizada, explicitacdo clara e precisa da
situacdo material relevante que autoriza o afastamento dos precedentes, seja ele vinculante ou
persuasivo. A referida Recomendacéo rechaca a possibilidade do uso da disting&o inconsistente
e da distincdo ilegitima para afastar, indevidamente, precedente vinculante (art. 14, 883° e 4°).
Diante de sua a importancia, o tema sera abordado nas proximas se¢des do trabalho.

O tratamento normativo da distin¢do deve considerar o regramento disposto no cédigo,
as recomendacdes do CNJ (DIDIER; FERNANDEZ, 2023) e as contribui¢cbes da dogmaética
produzida a partir da vigéncia do cddigo. A producdo especifica sobre elementos da teoria do
precedente € incipiente em razdo do pouco tempo de vigéncia do modelo de vinculagéo.
Entretanto, para a abordagem apropriada da teoria do precedente a partir da cultura juridica
brasileira, como foi mencionado anteriormente, é essencial para a funcionalidade do sistema
como um todo.

A técnica da distincdo é abordada nos estudos mais amplos sobre precedentes
vinculantes no Brasil de forma conceitual. Ha alguns trabalhos significativos que abordam
especificamente a técnica da distingdo com densidade tedrica e apresentam propostas para sua
aplicacdo na dindmica dos precedentes no Brasil. As propostas apresentadas nos estudos sobre
a distincdo serdo analisadas no trabalho em trés perspectivas distintas, observando a cronologia

da producéo.

3.1 A contribuicéo de Dierle Nunes e André Horta
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A primeira perspectiva parte do pressuposto que raciocinar por precedentes é raciocinar
por comparacdo (NUNES, HORTA, 2015). A aplicacgdo por precedente, nesse sentido, é realizar
a distincdo por analogia e contra-analogia. A contra-analogia é o raciocinio no sentido de
apontar a distingdo entre o precedente e 0 caso concreto. A dindmica da distin¢do, nesse
contexto, sera operacionalizada em sentido amplo, 0 que consiste no processo argumentativo
ou decisional por meio do qual o raciocinio por contra-analogia se manifesta e em sentido
estrito, que é resultante do processo argumentativo, quando se chega a diferenciar,
efetivamente, dois casos ou duas situacdes, afastando-se a aplicacdo de determinado
precedente.

A aplicacdo da distingéo se realiza por meio de duas etapas. A identificagdo da ratio
decidendi e a analogia ou contra-analogia entre os casos. Considerada a premissa acima, a
distingdo pode ser levada a efeito por qualquer érgdo jurisdicional, mas deve-se rechacar a
distingéo inconsistente, que se configura quando a incidéncia de um precedente em determinado
caso concreto é afastada indevidamente pelo 6rgdo julgador.

A distincdo ndo pode ser empregada para promover a reducdo teleolégica que, em
verdade, € ainovacao ilegitima na aplicacao de precedentes. Para evitar decisionismo ou mesmo
Vviés cognitivo, o cédigo instituiu a integridade e a coeréncia como substrato ético e politico que
direciona a atividade jurisdicional para observancia a Constituicao e aos julgados anteriores. A
distingdo enquanto técnica realizada através de raciocinio por comparagdo viabiliza o
desenvolvimento e aplicacdo do direito jurisprudencial.

O precedente ndo é anunciado de forma completa. E ampliado e maturado por meio das
distincBes na prética judiciaria. A sua estruturacdo, aplicacdo e reconstrucdo normativa devem
observar as seguintes premissas: a) Esgotamento da temaética antes de sua utilizacdo como
padrdo decisorio — evitar partir de um Unico julgado, b) Integridade da reconstrucéo da histéria
institucional de aplicacdo da tese pelo tribunal, ¢) Estabilidade decisoria dentro do tribunal —
debater exaustivamente antes da estabilizacdo do precedente, d) Aplicacdo discursiva, €)
Fixacdo de tese — separar ratio decidendi de obter dicta e f) Delineamento das técnicas

processuais de distingdo e superagao.

3.2 A contribuicéo de Ravi Peixoto
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A segunda perspectiva (PEIXOTO, 2015) parte da premissa de que o Cédigo de
Processo Civil de 2015 iniciou um caminhar do direito brasileiro para a construgdo de uma
sistematica de precedentes vinculantes. Dentre os desafios a serem superados para utilizacéo
racional dos precedentes, que possa gerar seguranca juridica e igualdade na aplicacdo dos
direitos, se faz necessario, aos profissionais do direito, a correta funcionalidade da técnica da
distingéo.

A distin¢do, nessa perspectiva de andlise, € uma forma de verificar se existem diferencas
relevantes entre dois casos ao ponto de se afastar a aplicacdo de precedente invocado por uma
das partes ou pelo magistrado. A distin¢do pode ser utilizada para ajustar os fatos substanciais
ao caso que sera aplicado, o que proporcionard a ampliacdo ou reducdo sem formar uma nova
ratio decidendi. E a distincdo ampliativa ou restritiva.

A distincdo ampliativa ocorrera quando um determinado precedente passa a ser
aplicado, em decisbes posteriores, a fatos em relacdo aos quais ndo tinha a decisdo originaria
feito mencdo. E uma expansdo do precedente. A distingdo restritiva ocorrera quando fatos
substanciais forem retirados de uma ratio decidendi, reduzindo o &mbito de incidéncia. As
consequéncias da distin¢do, portanto, pode ser: a) criacdo de nova norma, b) seu afastamento
ou C) eventuais ajustes. Trata-se de técnica que deve ser utilizada com os devidos cuidados para
ndo haver tentativa de revogacdo por 6rgao jurisdicional competente para tanto (PEIXOTO,
2022, p. 241-242).

H4, ainda, mais duas importantes contribui¢es dessa perspectiva tedrica da distingéo.
A primeira diz respeito ao aprofundamento do estudo acerca da inadequacdo da distingédo
inconsistente na teoria dos precedentes judiciais. Em termos conceituais, distingdo inconsistente
incidira quando as diferencas entre os casos ndo sdo relevantes ao ponto de haver uma fuga
legitima ao ambito de incidéncia de determinado precedente. Embora se trate de uma
infringéncia a distingdo, em sentido técnico, se assemelha mais a técnica de superacdo do
precedente, mas seu uso deve ser evitado por ser inadequada ao sistema de precedentes que se
pretende estruturar no Brasil. O entendimento acima coaduna com o art. 14, §884° e 5° da
Recomendacao n° 134 do CNJ.

A segunda contribuicdo refere-se ao uso da técnica da distin¢do para diferenciar ndo s
fatos relevantes para afastar a aplicacdo de precedente, mas também para distinguir, de forma
objetiva, questdes de direito, que € essencial na aplicacdo, ou ndo, de teses juridicas firmadas

em julgamento de recursos repetitivos e em julgamento de incidente de resolucéo de demandas
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repetitivas. Essa perspectiva decorre da interpretagéo do art. 966, 86° do CPC (PEIXOTO, 2022,
p. 252).

3.3 A contribuicéo de Ricardo Chamon Ribeiro |1

Por fim, a terceira e Ultima perspectiva tedrica acerca da distin¢do no sistema brasileiro
de precedentes propde um método para aplicacdo na pratica judiciaria (RIBEIRO II, 2021).
Para se atingir essa finalidade, a distingdo deve ser compreendida a partir de sua aplicacdo em
todo “arco processual”, ou seja todas as fases do processo. A pratica dos precedentes
vinculantes se limita ao nucleo normativo (arts. 489, 926 e 927). Perpassa todas as etapas do
iter processual.

Nessa linha de analise, hd duas modalidades de distin¢do. A distingdo declaratoria e a
distincdo constitutiva. A distingdo declaratéria corresponde a comparagdo entre o caso-
precedente e o caso atual. A adequada aplicacdo da distincdo declaratéria depende da
identificacdo dos fatos materiais e da ratio decidendi. O relatorio da deciséo que for constituida
como precedente futuro devera descrever de forma precisa os fatos materiais para viabilizar a
distin¢éo nos casos futuros semelhantes.

A distingdo constitutiva decorre do aprimoramento do ratio decidendi atraves da
densidade do 6nus argumentativo nos casos de incidéncia do precedente. Essa técnica permite
o0 desenvolvimento e aprimoramento do precedente por meios dos diversos sujeitos processuais
e instituicdes essenciais da justica. Parte-se, portanto, da premissa de que a formacdo do
precedente ndo gera preclusdo absoluta. Ao contrario, o precedente sera amadurecido por meio
de aplicacdo, distingdo declaratdria e constitutiva (ampliando ou reduzindo o escopo da tese
juridica).

A perspectiva em andlise propde o conceito de distingdo ilegitima. A distin¢do
inconsistente integra a teoria dos precedentes elaborada nos paises vinculados ao stare decisis.
A distin¢do inconsistente, como foi dito, é o afastamento sistematico do precedente que nao
mais se adequa a ordem juridica (RIBEIRO, II, 2021, p. 204). Embora ndo seja adequado,
conforme vem sendo apontado pela teoria dos precedentes em desenvolvimento no Brasil, faz
parte da vida dos provimentos vinculantes. A distincéo ilegitima rompe com os valores do stare
decisis. E a contracdo do precedente para prevalecer a posicdo ideoldgica do julgador

(RIBEIRO 11, 2021, p. 201), sem maiores preocupagdes com a erosao do precedente.
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Com escopo de evitar manuseio improprio da distingdo essa perspectiva propde, a partir
da interpretacdo do tratamento normativo dos precedentes vinculantes no Codigo de Processo
Civil e dos conceitos de ratio decidendi e distin¢do produzidos no Brasil e no direito comparado,
um método para formacdo e aplicacdo dos precedentes e da técnica de distin¢cdo nos seguintes
termos:

Em relacdo a formacdo do precedente, além de anunciar a decisdo em si, deve (1) se
preocupar também em proclamar paralela e concomitantemente a ratio decidendi, (1.1)
anunciando no relatério com expressa referéncia, os fatos que considerou materiais, a0 mesmo
tempo, em que, na fundamentacdo, (1.2) destaque os fatores ou caracteristicas decisivos para
qualifica-los como tal e, ainda, (1.3) as razdes e a intensidade de relacionamento entre 0s
referidos fatos e a solugdo juridica empregada, momento em que sera justificada a aplicacédo do
consequente normativo a hipotese fatica, esclarecendo em que proporcdes a norma incide e
porqué.

No que concerne a aplicacdo, constatando a possivel incidéncia de um precedente
normativo formalmente vinculante, o juiz devera (2) identificar a ratio decidendi do caso-
precedente, o que significa (2.1) aludir-se aos fatos materialmente qualificados no relatério do
caso precedente, (2.2) destacar os fatores ou caracteristicas identificadas pela Corte formadora
como decisivos para qualificar os respectivos fatos como materiais e (2.3) as razdes e a
intensidade que a Corte originaria deu ao relacionamento entre fatos e a solucdo juridica.
Perceba que, até entdo, a atividade da Corte aplicadora foi meramente descritiva, sendo,
inclusive, tdo mais legitima quanto maior for a fidelidade na descricdo do que foi apreendido
na formacao.

Contudo, ainda restara ao intérprete (3) demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta
aqueles fundamentos (art. 489, 81° V, CPC), o que abrange (3.1) identificar os fatos
considerados materiais no caso-atual, (3.2) destacar os fatores e caracteristicas habeis a Ihe
qualificarem como tais (3.3) confronta-los, conjuntamente com suas caracteristicas e fatores,
aos fatos materiais, caracteristicas e fatores do caso-precedente e, finalmente, (3.4) justificar as
razGes pelas quais a solucdo juridica do caso-precedente deve ou ndo ser aplicada (isto é,
justificar os motivos de aplicacdo ou distingdo do precedente). Nesse Gltimo momento é que
(3.4.1) havera espago para eventuais reinterpretacdes sobre o caso-precedente, inclusive
(3.4.1.1) considerando elementos que, embora ja existente na formagéo, ndo tenham recebido a

relevancia adequada ou (3.4.1.2) outros, que apesar de novos, isto € ndo presentes no
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julgamento do caso-precedente (3.4.1.2.1) ndo modifiquem em nada o significado inicial do
precedente (3.4.1.2.2) ampliem ou restrinjam seu ambito de incidéncia, ou, ainda, (3.4.1.2.3)
passem a integrar o precedente em condi¢do material, considerando que sem ele nao seja mais
possivel a aplicacdo da solucéo juridica alcangcada no caso precedente. Também nesse momento
novas questdes podem ser apresentadas, que tenham sido negligenciadas, na formacao do
precedente (RIBEIRO 11, 2021, p. 201).

As perspectivas analisadas acima se complementam e representam um avanco teorico e
argumentativo acerca do refinamento da técnica da distincdo no sistema de precedentes
brasileiro. O aperfeicoamento tedrico da técnica da distingdo na dindmica brasileira é necessario
para o funcionamento apropriado e congruente do sistema de precedentes qualificados.

4. DISTINCAO E DESENVOLVIMENTO DO DIREITO: PANORAMA E
PERSPECTIVAS

A andlise normativa e tedrica da técnica da distincdo demonstrou sua relevancia para
funcionalidade do sistema como também o refinamento do precedente qualificado por meio da
ampliacdo ou reducdo da tese juridica firmada em precedente qualificado. Como foi analisado
no julgado (Tema 476), a distingdo realizada de forma adequada viabilizou a restri¢do da tese
juridica, o que possibilitou a reconstrucdo do direito na tematica.

A distin¢cdo € importante para o0 aprimoramento permanente do sistema de precedentes
e para o desenvolvimento do direito por meio do dialogo entre juizes e tribunais e entre as partes
e 0s tribunais no processo comparticipativo de formacdo, aplicacdo, revisdo e superacdo de
precedentes. A técnica da distincdo é de relevancia impar nesse contexto. O amadurecimento
do sistema depende do didlogo institucional no ambito dos tribunais e da atuacdo dos
integrantes das carreiras vinculadas as funcdes essenciais da justica, em especial a advocacia,
publica e privada, e Defensoria Publica Federal e dos estados.

A entrega da prestacao jurisdicional de forma isondmica e preservando a seguranca
juridica € uma importante dimensdo do acesso a justica. Nesse sentido, a simplificacdo de
procedimentos, inclusive procedimentos com vocacao para formagdo de precedentes, é uma
importante dimensdo do acesso a justica (CAPPELLETTI, GARTH, 1999). O sistema de
precedentes qualificados tem como escopo maior o desenvolvimento do direito, possibilitando

maior isonomia e seguranc¢a juridica além de reduzir o decisionismo ou mesmo préaticas
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arbitrérias. O alto nimero de processos pendentes apontado no Relatério Justica em NUmeros
de 2023, que registrou o acervo de 81.4 milhdes de processos aguardando alguma solugéo
definitiva, é uma evidéncia consideravel acerca da necessidade de racionalizar a administracao
da justica. A racionalizacdo da administracéo da justica € efeito da maturacao do sistema, que
deve priorizar o desenvolvimento e reconstrugdo do direito no Estado Democrético de Direito.

Por essa razéo, a legitimagéo para distin¢do decorre da atuagéo congruente, coerente e
integra dos tribunais, mas as partes e terceiros tém papel relevante no aprimoramento do
sistema, sobretudo em relacdo a reconstrucao do direito. A distincdo realizada pelas partes
contribui no processo de formacéo e revisdo dos precedentes qualificados viabilizando a
ampliacdo ou reducéo da tese juridica fixada. O conceito de terceiro interessado, no contexto
do Cadigo de Processo Civil 2015, é amplo. N&o se refere a irradiacdo dos efeitos da decisao
na esfera juridica individual. Refere-se, em sentido lato, a comparticipacdo no desenvolvimento
e aprimoramento do sistema de precedentes por meio de atuacdo na formacdo e revisdo de
precedentes qualificados.

A tese juridica fixada nos tribunais vincula os demais 6rgdos do Poder Judiciario, como
também a administracdo publica e as atividades privadas. Estabelece comportamentos e orienta
acOes, mais especificamente na area econdmica e de servigos. Nesse contexto, a participacao
de terceiros interessados na formacdo de precedentes, como amici curiae (art. 138), é
imprescindivel para ampliagdo argumentativa de modo a contribuir para melhor delimitagao da
tese juridica (NOGUEIRA, 2017, p. 243; CATHARINA, 2023). No processo de formacao de
precedentes a atuacdo do amicus curiae contempla o uso da distingdo, conforme se depreende
da leitura do art. 138 do Cdodigo de Processo Civil.

O terceiro interessado pode contribuir para aprimoramento do sistema de precedentes e
reconstrucdo do direito através da distingdo realizada no ambito da acdo rescisoria, conforme
disposto no art. 966, V, 8§5° c/c 967, 11, do Codigo de Processo Civil. A aplicacdo indevida de
precedente qualificado, que inviabilize acesso a ordem juridica justa (WATANABE, 2019), nos
casos de improcedéncia liminar, pode ser corrigida pela atuacdo de terceiro interessado, ao
demonstrar de forma precisa a distin¢ao, e contribuir para a reconstrucdo do direito.

A maturacdo do sistema de precedentes qualificados € empreendimento coletivo
(CATHARINA, 2019). E preciso desenvolver a dindmica da aplicacio de precedentes judiciais
por meio da desconcentracdo de protagonismo de qualquer dos atores do processo,

privilegiando a atuagdo cooperativa (art. 6°), interdependente e que procure distribuir
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responsabilidades de forma equanime em que cada ator processual assuma as fungdes de sua
posicdo, de maneira a contribuir para formacgéo de provimentos legitimos, seguros e que sejam
realizados por meio de procedimentos dialdgicos e discursivo sobre questdes praticas e juridicas
(RIBEIRO, II, 2021).

Essa dindmica é importante para o sistema de precedentes que tem como pressupostos
a coeréncia, integridade, estabilidade e seguranca juridica. E a técnica da distin¢éo exercida por
todos os atores do processo, em suas diversas perspectivas (restritiva, ampliativa, inconsistente
e ilegitima), ¢é decisiva para estruturacao ética do sistema de precedentes no Brasil.

Por essa razéo, a funcionalidade do sistema de precedentes e a aplicagdo de suas
técnicas, mais especificamente a distincdo, exige a revisdo de conceitos fundamentais do
processo, como participacdo. O conceito de participacdo ndo decorre do contraditorio entre as
partes ou bilateralidade da audiéncia. A participacdo na vigéncia do Cddigo de Processo Civil
de 2015 decorre da visdo do processo como espaco politico plural onde a jurisdi¢do estd para
além do conceito tradicional de lide. Importantes trabalhos destacam o desenvolvimento do
conceito de participacdo no sistema de precedentes qualificados, o que é essencial para
evolucdo do conceito de distin¢do na pratica judiciaria brasileira (TEMER, 2020, p. 92).

Por fim, como foi assinalado por Aluisio Mendes (2021), o sistema de precedentes
qualificados em construcao no Brasil depende da superacgéo de alguns aspectos, como superagao
da cultura decisionista e a necessaria clareza nos julgamentos para fixacdo precisa e objetiva da
tese juridica. Os resultados da pesquisa realizada aponta no sentido de que esses aspectos estdo
sendo, paulatinamente, superados, em comparticipacdo. Ha em curso o desenvolvimento de um
sistema de precedentes a partir da cultura juridica processual brasileira. Embora ainda haja
problemas, o que é comum na instituicdo de novos modelos processuais, as solu¢fes advirdo

do aprofundamento acerca da realidade vivenciada no Brasil.

5. CONCLUSAO

As pesquisas bibliograficas e empiricas realizadas no trabalho evidenciaram que a
técnica da distin¢do estad em fase de aprimoramento no sistema de precedentes qualificados em
maturacdo no Brasil. Esse dado e significativo, considerando a importancia da técnica da
distingdo para funcionalidade do modelo decisorio vinculante estabelecido pelo Cddigo de
Processo Civil de 2015.
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Em relacdo a normatizacdo da distingdo no processo civil brasileiro, a investigacdo
demonstrou que o regramento da distingdo no codigo e na Recomendacéo n° 134 do Conselho
Nacional de Justica sdo assertivas no sentido de viabilizar o afastamento do precedente somente
nos casos em que a tese juridica ndo for compativel com os fatos do caso concreto em
julgamento. A principal caracteristica da distingdo no sistema de precedentes qualificados
brasileiro é sua aplicacdo em relacdo as teses fixadas pelos tribunais superiores. A identificacdo
das questbes de fato e de direito é essencial para o adequado uso da distin¢do na ordenamento
processual vigente.

No ambito da producdo cientifica, ha significativos trabalhos que contribuiram para a
compreensdo da distin¢do na pratica juridica e judiciéria brasileira, principalmente em relacdo
ao aprofundamento acerca do procedimento da distincdo, como também a conceituacdo
refinada acerca da distin¢do inconsistente e distin¢do ilegitima e nocividade desses conceitos
em relacdo ao desenvolvimento da teoria dos precedentes no Brasil. O manejo da distin¢ao
pelas partes, por terceiros e por distintos érgdos jurisdicionais destaca a importancia da
comparticipacao no exercicio da atividade criativa do direito.

A conclusdo do trabalho é no sentido de que a distingéo revitaliza o sistema de precedentes
por meio de procedimentos dial6gicos e democraticos, o que € fundamental para a legitimidade
da atividade normativa dos tribunais superiores como também permite, em certa dimensao, um
didlogo entre tribunais locais e as cortes de precedentes, o que é essencial para higidez do
modelo decisorio vinculante estabelecido a partir do Cadigo de Processo Civil de 2015.

Por fim, os estudos voltados para as técnicas especificas do sistema de precedentes
qualificados em maturacdo no Brasil sdo determinantes para a solidificacdo do modelo
processual em perspectiva holistica, 0 que essencial para 0 acesso a justica, a efetividade do
processo e a concretizacao dos direitos. Pretendeu-se, nesse sentido, iluminar aspectos tedricos

e préticos relativos a distin¢do no processualismo vigente no pais.
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