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RESUMO: Esta pesquisa constrdi uma definicdo objetiva para a teoria do desenvolvimento,
no ambito do direito, em detrimento da classica e utilitarista abordagem econdmica.
Desenvolve-se uma releitura dessa teoria cuja racionalidade seja justica, com base em
Aristoteles, Rawls, Dworkin e Amartya Sen. Metodologicamente, a técnica de pesquisa €
tedrica, 0 método de abordagem é dialético e 0 método de procedimento é monografico. O
objetivo € demonstrar que a teoria da justica no direito do ocidente levou a sua conexao com a
teoria do desenvolvimento. Conclui-se que a teoria do desenvolvimento concebeu liberdade,
igualdade e capacidade como seus definidores objetivos.

PALAVRAS-CHAVE: igualdade; liberdade; capacidade; equidade; desenvolvimento.

DEVELOPMENT AS JUSTICE IN ARISTOTELES, KANT, RALWS, DWORKIN
AND SEN: contributions towards the construction of an objective meaning for
development theory

ABSTRACT: This research constructs an objective definition for the theory of development,
in the scope of the law, to the detriment of the classic and utilitarian economic approach. A re-
reading of this theory, whose rationality is justice, is based on Aristotle, Rawls, Dworkin, and
Amartya Sen. Methodologically, the research technique is theoretical, the approach method is
dialectical and the procedure method is monographic. The aim is to demonstrate that the theory
of justice in Western law has led to its connection with development theory. We conclude that
development theory has conceived of freedom, equality, and capacity as its objective definers.

KEY WORDS: equality; freedom; capacity; equity; development.

1 INTRODUCAO

A presente pesquisa busca uma definicdo objetiva para a teoria do desenvolvimento,
sob a perspectiva do sistema do direito, que néo limite a sua conceituagdo em desenvolvimento

apenas econdmico, social, tecnolégico, cientifico, humano, dentre outros, mas que a integre
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para uma racionalidade comum, a fim de tratar o fendbmeno do desenvolvimento em sua
completude.

A teoria do desenvolvimento classicamente tem sido estudada pela 6tica do sistema da
economia, por vezes com sua racionalidade utilitarista, incorrendo em uma viséo parcial do
fendmeno do desenvolvimento, portanto limitada e incompleta. Propomos aqui uma releitura
da teoria do desenvolvimento que transpasse a logica meramente utilitarista, partindo do
sistema do direito, mas que leve em consideracao os diversos sistemas inter e transdisciplinares,
cuja finalidade seja necessariamente a justica.

Trabalhar a teoria do desenvolvimento sob a referéncia do sistema do direito significa,
sobretudo, buscar, por meio dessa teoria, a racionalidade do direito, qual seja, a justica. Nesse
sentido, procura-se fazer uma releitura da teoria da justica e seus principais representantes,
quais sejam, Aristoteles?, Ralws®, Dworkin* e Amarthya Sen®, colocando-a como referéncia
para a formulacgdo de um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento.

Nesse contexto, a presente pesquisa utiliza-se da técnica de pesquisa teoria, do método
de abordagem dialético, uma vez que serdo abordadas diversas teorias da justica como base
para se conceber um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento. O método de
procedimento serd o monografico, com base no levantamento de referéncias bibliogréficas e
documentais, consistentes em artigos cientificos, livros, relatorios de 6rgdos oficiais e estudos
cientificos diversos relacionados ao objeto de pesquisa.

O objetivo geral da presente pesquisa consiste em analisar como o desenvolvimento
da teoria da justica no sistema do direito no mundo ocidental levou a sua conexao necessaria
com a formulacéo de uma teoria do desenvolvimento, uma vez que considerou tanto os diversos

subsistemas do sistema social®, bem como os diversos olhares sobre o desenvolvimento (social,

2 0 autor desenvolve sua teoria da justica principalmente na seguinte obra: ARISTOTELES. Etica a Nicdmaco.
In: ARISTOTELES. Toépicos, Dos argumentos sofisticos, Metafisica, Etica a Nicdmaco, Poética. Tradugdo de
Leonel Vallandro e Gerd Bornheim. S&o Paulo: Abril Cultural, 1973. P. 245-442.

3 O autor desenvolve sua teoria da justica principalmente na seguinte obra: RAWLS, John. Uma teoria da justica.
Traduco: Jussara Simdes. Revisdo técnica e da traducdo: Alvaro de Vita. S&o Paulo: Martins Fontes, 2016.

4 O autor desenvolve sua teoria da justica principalmente na seguinte obra: DWORKIN, Ronald. A virtude
soberana: a teoria e préatica da igualdade. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2016.

5 O autor desenvolve sua teoria da justica principalmente na seguinte obra: SEN, Amartya. A ideia de justica.
Traducdo: Denise Bottmann e Ricardo Doninelli Mendes. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2011.

® Luhmann formula uma teoria que considera a sociedade moderna como um sistema social, marcada por diferentes
funcdes, que se manifestam na forma de subsistemas (economia, politica, ciéncia, direito). Assim, para Luhmann,
o0 sistema é sempre fechado para operar internamente, diferenciando-se de tudo mais que ndo seja ele prdprio e
definindo-se a partir de sua diferenga em relacdo ao entorno. Uma caracteristica dos sistemas é reduzir a
complexidade, dada sua fungdo de sempre reduzir possibilidades a partir da selecdo daquilo que tera sentido para
o0 sistema quando incorporado aos processos internos. Quando atingem um elevado nivel de complexidade, os
sistemas produzem autonomias relativas, diferenciando-se, com o objetivo de reduzir essa complexidade. Toda
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econémico, tecnoldgico, cientifico e humano), gerando a possibilidade e necessidade de
formulacéo de um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento.

Apresentar um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento constitui uma
tarefa importante para os estudos da teoria do desenvolvimento sob a 6tica do sistema do direito,
ou, sobre estudos de direito e desenvolvimento, que estdo hoje sem limites conceituais. Do
artigo de Trubek e Galanter (2007), “Scholars in Self-Estrangement” ao mais recente
“Desenvolvimento como Liberdade” de Amartya Sen (2000), estudiosos discutiram a teoria do
desenvolvimento em diferentes contextos.

E porque a teoria do desenvolvimento ndo possui uma definicéo que é universalmente
aceita, embora tenha sido geralmente entendida como mudancas sociais, politicas e econémicas
progressivas nos paises em desenvolvimento. Assim, faz-se necessaria a definicdo de um
significado objetivo para a teoria do desenvolvimento sob a ética do direito, que sera produzida
no ambito desta pesquisa com base na teoria da justica, por ser a racionalidade do sistema do

direito.
2 DESENVOLVIMENTO COMO JUSTICA EM ARISTOTELES

Aristoteles foi um filésofo grego, nascido em meados de 384 a. C., e, em seu livro,
“Etica a NicOmacos”, mais especificamente no capitulo V, desenvolveu uma teoria da justica
que influenciou todo o sistema do Direito do mundo ocidental. Aborda-se, neste tdpico, a teoria
da justica aristotélica, no tocante a vantagem oferecida a area publica para construir a equidade
nas relagBes sociais e politicas, criando fundamentos de justica que consideram a liberdade, a
igualdade, a diferenca, a reciprocidade e a legalidade, a partir de um padrdo procedimental que
usa uma orientacdo moral para o ordenamento politico, sem fazer uma integral diminuicédo do
ambiente da moralidade publica ao espaco da moralidade privada.

Na sequéncia, passa-se a construcdo de um paralelo entre a teoria da justica de
Aristoteles e a teoria do desenvolvimento, a fim de conceber um significado objetivo para esta.
Pretende-se apontar, com base na filosofia préatica aristotélica, o estabelecimento de um modelo
ético complementar, em que se encontra a validade das virtudes (seara particular) e dos
principios (seara publica) como critérios morais, também instituidores de uma nova teoria do

desenvolvimento, e ndo apenas da justica.

diferenciacdo implica, portanto, reducdo de complexidade. RODRIGUES, Leo Peixoto; NEVES, Fabricio
Monteiro. Niklas Luhmann: a sociedade como sistema. Porto Alegre: Edipucrs, 2012, p. 91.
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Aristételes, em “Etica a Nicbmacos” (1973. p. 245-442), no capitulo V, desenvolve
sua teoria da justica na qual considera a justica como uma virtude completa. Isso significa que
a justica esta sendo considerada como uma virtude ética, e que o termo “justica” é utilizado em
dois sentidos. O individuo injusto seria 0 que transgrida a lei, sendo, também, ndo equitativo.
Assim, Avristoteles j& identifica uma confusdo linguistica no uso da expressdo justica,
apresentando dois sentidos: acles justas, pertencentes ao campo da moral (seara
individual/privada), e igualdade na distribuicao de bens da comunidade politica (seara publica)
(SILVEIRA, 2007).

Nesse contexto, Aristdteles ja fazia a sutil diferenciagdo entre a esfera do que € a moral
privada e do que é a moral publica. Quando a palavra “justi¢a” é entendida como o que pudesse
considerar como esfera privada, justo € o que a moral considera correto. Quando o termo
“justiga” é compreendido como sindnimo de igualdade, o vicio correspondente é ter mais que
a parte devida. Assim, é possivel conectar a esfera publica com a esfera particular, na teoria da
justica de Aristoteles, quando se considera que a justica geral, da seara publica, € uma virtude
inteira, e que a justica particular € uma virtude que compde a virtude inteira, para formar a
justica geral (SILVEIRA, 2007).

Fazendo um paralelo com a teoria do desenvolvimento, uma afronta a essa teoria,
sendo chamada de auséncia de desenvolvimento, também seria, na seara individual, ilegal, e na
seara publica, desigual. Por exemplo, um individuo que ndo possui condicdo de acesso a
educacdo e que ndo possui vontade de acesso a educacdo, sofre, na esfera individual, uma
auséncia de desenvolvimento (humano) que é ilegal, e na esfera publica, uma auséncia de
desenvolvimento (social) que é desigual com relacéo aos seus pares.

Tem-se, entdo, a identificacdo da justica e do desenvolvimento com o ordenamento
politico-juridico que estabelece critérios mais fortes para a convivéncia societaria do que
somente a deliberacdo subjetiva do individuo. Isso significa que a justica, bem como o
desenvolvimento proposto aqui, ndo tratara do aspecto legal-moral e, sim, do aspecto equitativo,
no entanto, aquilo que fere a equidade é também ilegal. O objeto central da teoria da justica e
da teoria do desenvolvimento é a garantia de equidade nas relagdes publicas da comunidade
politica.

No que diz respeito a educacdo do individuo enquanto tal (faceta da teoria do
desenvolvimento correspondente ao desenvolvimento humano), para Aristoteles, a questdo

central para a teoria da justica ndo se encontra na formagdo do bom ser humano, mas na
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formacdo do homem enquanto cidaddo. O que Aristoteles conclui € que ndo existe uma
identidade absoluta entre um bom ser humano e um bom cidad&o, significando que a esfera
publica de justica ndo necessita de uma visdo perfeita de homem para o estabelecimento de
critérios a respeito da equidade na sociedade politica, a justica podendo ser alcancada por
cidadaos e ndo necessariamente homens virtuosos (1973. p. 245-442).

No mesmo sentido esta a teoria do desenvolvimento proposta aqui, que nao exige um
ser humano com valor de bondade, ou de qualquer outra virtude correspondente ao &mbito
particular, e sim um bom cidaddo. Assim, essa diferenciacdo € importante, pois o0
desenvolvimento humano relaciona-se diretamente com a formacao do bom cidad&o, que possui
cognigdo para a vida em sociedade, demonstrando assim a compatibilidade da teoria do
desenvolvimento proposta aqui com a teoria da justica de Aristételes (SILVEIRA, 2007).

Ao desenvolver a justica distributiva, Aristételes apontard qual forma de mediania
equivalha ao ato justo, no qual se deve identificar de qual maneira se realiza essa atividade, se
do mesmo modo que as outras virtudes, ou se utiliza de algum mecanismo diferente. Mostra
que, com relagdo aos bens publicos que serdo distribuidos, a injustica consiste na ndo equidade,
isto é, na desigualdade, existindo o mais e 0 menos e, portanto, o justo sera a mediania entre o
mais e 0 menos, isto é, o igual (SILVEIRA, 2007).

Nesse sentido, Aristoteles percebe que a justica envolve muitos elementos, por
exemplo, dois individuos para os quais existe a justica e duas propor¢des que sao justas. A regra
da justica distributiva pauta-se na igualdade, que deve ser proporcional, de forma que a
proporcéao entre as parcelas de bens a serem distribuidas deve corresponder a proporcao entre
os individuos, concluindo-se que, se os individuos ndo forem iguais, receberdo porcdes
diferentes dos bens. Com base nisso, Aristdteles formula o Principio da Diferenca’.

Esse principio da diferenca é formulado a partir de uma compreensdo do que é a
distribuicdo equitativa dos bens publicos, fundamentada em um critério matematico de

igualdade, com propor¢do geométrica, por meio de um procedimento racional para designar o

7 Aristoteles cria, entdo, um procedimento para a realizacdo da justica distributiva, qual seja: identificacdo do bem,
consistente na distribuicdo dos bens publicos; fundamentacdo do principio de justica, consistente no critério
matematico de igualdade; a igualdade envolve dois termos, significando que o justo seja uma mediania e igual,
sendo relativo ao que é justo para determinados individuos e como uma mediania, coloca-se entre 0 mais e 0
menos, como igual, implica duas propor¢des que sdo iguais, como justo, envolve determinados individuos em
relagdo aos quais é justo; conclui-se que a justica envolve proporgdes, uma vez que, para dois individuos para 0s
guais existe a justica existira também duas proporg¢des que sdo justas; formulacéo do principio da diferenca: a regra
da justica distributiva é formulada como uma igualdade proporcional, de maneira que a proporcao entre as parcelas
de bens publicos deve ser correspondente a proporgao entre os individuos.
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que € o justo (igualdade proporcional). A justica distributiva é independente do entendimento
individual do individuo moral que a utilizara para fundamentar sua acdo. Isso constitui a base
da doutrina eudemonista das virtudes de Aristoteles, utilizando, ao invés da subjetividade que
tem a norma como referéncia, um critério objetivo para a determinagdo do justo, tendo um
sentido publico que se distancia de um modelo de racionalidade prética privada (1973. p. 245-
442).

Atribuir um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento, quando estruturada
com base na teoria da justica aristotélica, significa exatamente isso, determinar para o
desenvolvimento um sentido publico, que se distancia de qualquer modelo praticado
individualmente. Nesse contexto, a teoria do desenvolvimento proposta nesta pesquisa
comporta o desenvolvimento distributivo, consistente no mesmo modelo procedimental
proposto por Aristoteles para a justica distributiva, condizente também com o principio da
diferenga.

A segunda espécie de justica equitativa desenvolvida por Aristoteles é a justica
corretiva, que se manifesta nas relacdes privadas, tanto nas relagdes voluntarias, ambito do
direito civil, como nas relagdes involuntarias, ambito do direito penal. Essa justica opera com
o critério da proporc¢do aritmética, na qual o fundamento continua sendo o da igualdade, porém
ela ndo segue a proporcdo geomeétrica, pois o que é fundamental nesse tipo particular de justica
é restabelecer a igualdade que foi rompida de forma universal.

A justica corretiva de Aristdteles conecta-se a teoria do desenvolvimento, de maneira
que, na formulagdo do desenvolvimento corretivo, todos os individuos sdo iguais perante a lei,
portanto, suas qualidades morais sdo também irrelevantes para a afericdo da sua parcela de
direito ao desenvolvimento corretivo.

Aristdteles identifica um terceiro tipo de justica particular, qual seja, a justica como
reciprocidade (comercial) cujo critério essencial é a reciprocidade proporcional, visando a
garantia da unido da polis nas trocas comerciais, corroborando com o argumento de que a teoria
da justica ndo esta sendo desenvolvida na esfera da ética das virtudes (1973. p. 245-442).

Aristoteles ndo concorda com a equivaléncia do critério de reciprocidade proporcional
com a justica universal, fundamentada em um tratamento igualitario baseado em fazer a “A”
aquilo que ele fez a “B”, da maneira que era formulada pela escola pitagorica. Nesse sentido,
Aristételes também ndo considera possivel relacionar o critério de reciprocidade com a justica

distributiva e nem com a justica corretiva. Aristoteles somente admite o critério da
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reciprocidade proporcional nas trocas meramente comerciais, para o fim de possibilitar a uniao
da polis (BROADIE, 2002, p. 37).

A andlise da teoria da justica de Aristoteles revela a possibilidade de encontrar em sua
ética um modelo complementar entre virtudes (esfera privada) e principios (esfera publica). No
entanto, essa complementaridade ndo significa uma reducdo dos principios de justica a
moralidade privada, mas, possibilita identificar a relevancia da ética na esfera politica-juridica.

No mesmo sentido estd a teoria do desenvolvimento, na qual o desenvolvimento
natural serve de orientacdo para o desenvolvimento legal, mas nao reduz o desenvolvimento a
moral, pois o desenvolvimento legal é construido no espaco deixado em aberto pelo
desenvolvimento natural, que é igualmente modificavel.

Também a responsabilidade individual, o ato voluntéario para deliberar e escolher é
requisito importante para o completo desenvolvimento individual, porém, o desenvolvimento
individual ndo € igual ao ato moral de desenvolvimento individual (ou a vontade moral de
desenvolvimento individual), porque o individuo pode querer para si algo contrario ao
desenvolvimento individual, que possui um conceito objetivo, pensando estar agindo conforme,
e ndo estar.

A virtude da equidade serve como corretora do desenvolvimento legal e isso implica
pensar em um procedimento de equilibrio reflexivo, em que o sujeito moral deve corrigir a
generalidade da lei para determinar o que é correto na acao particular.

Portanto, a teoria da justica aristotélica pode ser utilizada como diretriz para a
formulacdo objetiva de uma teoria do desenvolvimento, que privilegia a esfera publica para
estabelecer a equidade nas relagdes sociais e politicas, instituindo principios de
desenvolvimento que respeitam a liberdade, a igualdade, a diferenca, a reciprocidade e a
legalidade, a partir de um modelo procedimental que utiliza uma referéncia moral (pablica) para
o0 ordenamento politico, sem realizar uma completa reducao da esfera da moralidade publica a
esfera da moralidade privada.

Nesse contexto, € possivel apontar, com base na filosofia pratica aristotélica, um
modelo complementar entre a teoria da justica e a teoria do desenvolvimento, em que se
encontra a validade das virtudes (esfera privada) e dos principios (esfera publica) como critérios
morais, definidores de uma teoria do desenvolvimento, em seus vieses tanto substancial como

procedimental.
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3 DESENVOLVIMENTO COMO JUSTICA EM RALWS

John Rawls, em “Uma teoria da justica™®, traz uma nova reflexdo sobre a concepgéo
de justica, por meio de sua filosofia politica. Rawls é considerado um contratualista®, como
Locke!®, Rousseau'! e Kant'?, em que pese existirem diferencas e semelhancas em suas
concepgOes. No capitulo inicial, chamado “Justica como equidade”, Rawls apresenta a sua
concepcao de justica e tenta diferencia-la do utilitarismo!® de Bentham* e Mill*®. O fildsofo
americano define sua teoria como deontoldgica®®, o que é o oposto da tradicdo teleoldgica, de
Aristoteles, que visa atingir um fim ou objetivo.

Rawls parte de uma concepcao geral de justica que se baseia na ideia de que todos 0s
bens sociais primarios, como liberdades, oportunidades, riqueza, rendimento e as bases sociais
da autoestima devem ser distribuidos de maneira igualitaria, exceto no caso de uma distribuigéo
desigual de alguns ou de todos os bens for mais benéfica as pessoas da sociedade. Para Rawls,
tratar as pessoas como iguais ndo significa remover todas as desigualdades, mas apenas aquelas

que contribuem para desvantagens a uma das partes do contrato. Destinar mais dinheiro a uma

8 RAWLS, John. Uma teoria da justica. Traducdo: Jussara Simdes. Revisdo técnica e da tradugdo: Alvaro de Vita.
S&o Paulo: Martins Fontes, 2016.

® Contratualismo é uma corrente filoséfica que tenta explicar a importancia da construcdo das sociedades. De
maneira geral, o contrato social ou contratualismo constitui um acordo firmado entre os cidaddos de uma
sociedade. Dessa forma, os individuos abdicam de alguns direitos ou liberdades para que possam organizar um
governo, em busca de seguranca e estabilidade. Neste contexto, surge 0 compromisso coletivo de obedecer as
normas estabelecidas pelo governo, assim como também este deve cumprir suas obrigacdes.

10 A principal obra sobre o contratualismo de Locke pode ser considerada a seguinte: LOCKE, J. “Segundo Tratado
sobre o Governo”. Tradugdes de Anoar Aiex e E. Jacy Monteiro, 3* ed. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983.

11 A principal obra sobre o contratualismo de Rousseau pode ser considerada a seguinte: ROUSSEAU, Jean
Jacques. O contrato social. S&o Paulo: Cultrix, 1989.

2 Uma das principais obras nas quais Kant desenvolve a ideia de contratualismo pode ser considerada a seguinte:
KANT, Immanuel. A paz perpétua. Trad. Marco Zingano. Porto Alegre, RS: L&PM, 2010.

130 utilitarismo é uma doutrina ética defendida principalmente por Jeremy Bentham e John Stuart Mill que afirma
basicamente serem boas as a¢fes quando tendem a promover a felicidade e mas quando tendem a promover o
oposto da felicidade.

14 A principal obra sobre o utilitarismo de Bentham pode ser considerada a seguinte: BENTHAM, Jeremy. Uma
introducdo aos principios da moral e da legislagéo. 22 ed. Trad. Luiz Jodo Barauna. S&o Paulo: Abril Cultural,
1979.

15 A principal obra sobre o utilitarismo de Mill pode ser considerada a seguinte: MILL, John Stuart. Utilitarianism.
Auckland, New Zealand: The Floating Press, 2009.

16 Deontologia ou ciéncia do dever, na filosofia moral contemporanea, é uma das teorias normativas, segundo a
gual as escolhas sdo moralmente necessarias, proibidas ou permitidas. Portanto inclui-se entre as teorias morais
gue orientam as escolhas sobre o que deve ser feito. A proposta de justica como equidade enquanto politica é
compativel com o ideal deontoldgico. Se os utilitaristas admitem que o conceito de bem seja definido de forma
independente do justo, o contratualismo rawlsiano €, simultaneamente, um contraponto a este modelo e uma
tentativa de retomar o modelo deontoldgico kantiano transposta em termos de prioridade do justo sobre o bem.
BARBOSA, Evandro. Deontologia imparcial contratualista: sobre a possibilidade de um procedimento
autojustificado para a construcdo de principios de justica. Orientador: Thadeu Weber. Tese (Doutorado em
Filosofia), Programa de Pés-Graduacdo em Filosofia, PUCRS, Porto Alegre, 2011.

Rev. Brasileira de Filosofia do Direito| e-ISSN: 2526-012X | Goidnia| v.5 | n. 1 | p. 122-142| Jan/Jun. 2019
129



https://pt.wikipedia.org/wiki/%C3%89tica
https://pt.wikipedia.org/wiki/Jeremy_Bentham
https://pt.wikipedia.org/wiki/John_Stuart_Mill
https://pt.wikipedia.org/wiki/Filosofia
https://pt.wikipedia.org/wiki/Moral

L3

Eline Débora Teixeira

parte em relacdo a outra pode promover um maior interesse de ambas as partes. Nesse caso, a
igualdade dos interesses ndo proibe um tratamento desigual para cada parte.

Rawls, ao construir a sua teoria da justica, problematiza a sociedade a partir de uma
Otica deontoldgica. Assim, Rawls extrai basicamente dois principios. O primeiro principio
determina que cada pessoa deve ter direito igual ao mais abrangente sistema de liberdades
bésicas iguais, que seja compativel com um sistema semelhante de liberdades para as outras. O
segundo principio aduz que as desigualdades sociais e econdémicas devem ser ordenadas de tal
modo que sejam, a0 mesmo tempo, consideradas como vantajosas para todos dentro dos limites
do razoavel e vinculadas a posicdes e cargos acessiveis a todos (2016, p. 75).

Na posicdo original, cobertos pelo véu da ignoréncia, individuos livres, iguais,
racionais e interessados acordam sobre quais principios de justica devem governar a estrutura
basica da sociedade. Assim, Rawls pretende apresentar os principios da justica estabelecidos de
forma a assegurar a justica como equidade. Como na posicao original, as partes acordantes
possuem 0 mesmo peso no ato da deliberacdo e escolha dos principios, cada um pode fazer
propostas, apresentar razOes para a sua aceitacdo e assim por diante (2016, p. 76).

Segundo Rawls, trés contingéncias afetam diretamente as perspectivas de vida dos
cidadaos, provocando as desigualdades que ficam de fora no ato da formulacdo dos seus dois
principios de justiga. Essas contingéncias sdo: a classe social de origem das pessoas; os talentos
naturais (em contraposicao aos talentos adquiridos), juntamente com as oportunidades que tém
de desenvolver esses talentos em funcdo de sua classe social de origem; a boa ou mé sorte ao
longo da vida (como sdo afetados pela doenca, acidentes, desemprego involuntério, declinio
econémico regional, dentre outros) (2016, p. 77).

As pessoas na posicdo original ndo tém informacdo sobre qual geracdo pertencem.
Assim, Rawls acredita que pelo fato dos individuos estarem cobertos pelo véu de ignorancia,
ou seja, destituidos das informacBes apresentadas acima, sua teoria elimina privilégios de
negociacdo, tornando a posi¢do original equitativa (RAWLS, 2016, p. 21).

Para Rawls, o primeiro principio, que destaca a liberdade, possui prioridade sobre o
segundo. Nesse sentido, o segundo principio ainda € desdobrado em dois, quais sejam, 0
principio da igualdade de oportunidades e o principio da diferenca. A prioridade do primeiro
principio sobre o segundo constitui uma forma apresentada por Rawls para determinar a
primazia do justo sobre o bem. Assim, Rawls indica que sua teoria possui uma natureza que a
afasta do utilitarismo (OLIVEIRA, 2013, p.254-291).
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No entanto, é preciso questionar por que é melhor que as pessoas estejam sob um véu
da ignorancia no ato de deliberacdo a respeito da justica na sociedade, a real necessidade de
resguardar a ignorancia da pessoa para se pensar sobre justica e quais demandas efetivas a teoria
da justica formulada a partir do véu da ignorancia consegue abranger? Rawls responde essas
questBes, demonstrando que a posi¢do original constitui o0 método mais adequado para se
estabelecer justica, pelo fato das pessoas serem livres e iguais. No entanto, ndo nos diz muito
sobre ser realmente necessario resguardar a ignorancia da pessoa para se pensar sobre justica
(ROUANET, 2002).

A teoria da justica de Rawls contribui para a teoria do desenvolvimento, por meio dos
dois principios de justica, que tratam principalmente da igualdade, da liberdade, da
imparcialidade e do respeito ao outro para a vida em sociedade. No entanto, ignora algumas
situacBes no ambito privado dos individuos que podem influenciar diretamente na realizacéo

das teorias da justica e do desenvolvimento, fundamentando tratamento diferenciado.
4 DESENVOLVIMENTO COMO JUSTICA EM DWORKIN

Ronald Myles Dworkin foi um filésofo do Direito norte-americano. Esse tdpico
destina-se a andlise da teoria da justica formulada por Dworkin, e também a leitura conexa dos
fundamentos de justica em Dworkin como instituidores de um significado objetivo para a teoria
do desenvolvimento.

Dworkin faz uma critica a teoria da justica rawlseana, justamente pelo fato de que ela
se baseia em uma situacdo hipotética, fora do campo da realidade, impedindo, assim, a
realizacéo de escolhas. Ao visitar a teoria da justica de Rawls, Dworkin analisa primeiramente
0s principios da justica. Para o autor, é preciso reformular os principios da justica de Rawls
para que 0s mesmos consigam atingir a normatividade contratual (DWORKIN, 2016, p. 158).

Para Dworkin, o contrato ndo constitui ponto de partida dos principios de justica, e sim
instrumento para realizacdo deles, um caminho para se chegar a justica. Ademais, Dworkin ndo
acredita que a estruturacdo dos principios de justica possam se dar de maneira arbitraria e
consensual, ausente de intengdo por tras desse arranjo hipotético (2014, p. 274).

Dworkin aceita o contrato como um bom instrumento para a realizacdo da justica. No
entanto, considera irrelevante o conhecimento que os individuos tém sobre si mesmos na
posicdo original para impedir imparcialidades. Além disso, Dworkin ndo concorda que o

primeiro principio de justica de Rawls seja mais importante que o segundo. Uma vez que Rawls
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definiu a liberdade como o minimo possivel de restri¢cGes, nao se sabe até que ponto a liberdade
pode aumentar ou diminuir as chances de efetivacdo dos interesses particulares (DWORKIN,
2016, p. 452).

No entanto, para Dworkin, a igualdade decorre ndo do primeiro principio de justica,
como pensava Rawls, mas de um pressuposto de existéncia da propria posicao original. A partir
dessa constatacdo, Dworkin legitima o uso de mecanismos mais inclusivos, tais como a
discriminagdo positiva, visando a garantia do tratamento igual, com base em um estimulo
desigual, quando ndo é possivel uma igual consideracdo formal dos individuos em questdo
(DWORKIN, 2016, p. 543).

Por outro lado, Dworkin defende a adogéo da igualdade de recursos como a melhor
esfera a ser resguardada para a realizacdo da justica. A tese central oferecida por Dworkin é
pautada pela distribuicdo equitativa dos recursos disponiveis. Dentre os aspectos oferecidos por
sua teoria, Dworkin desenvolve a ideia de que as pessoas sdo responsaveis pelas escolhas que
fazem em suas vidas, desenvolvendo seu projeto de justica liberal. No entanto, Dworkin explica
que esta premissa ndo é suficiente para uma distribuicdo justa de bens. Existem, segundo o
autor, atributos naturais, tais como o talento e a inteligéncia, que influenciam a disposicédo dos
recursos em determinada sociedade (2016, p. 453).

Dworkin retira 0 véu da ignorancia que cobria o olhar do individuo para 0 mundo.
Nesse sentido, o individuo passa a ocupar um lugar onde deseja realizar uma divisao justa dos
recursos disponiveis. Entdo, Dworkin define e defende os critérios que determinardo a
distribuicdo justa desses bens. Dworkin critica a posicdo utilitarista de justica, com uma ideia
inicial bastante semelhante aquela percorrida por Rawls, constatando que o bem estar nunca
pode ser utilizado como o Unico critério para uma andlise justa. Assim, Dworkin defende a
igualdade de recursos pautada em dois principios basicos: escolha e responsabilidade
(OLIVEIRA, 2013, p.254-291).

Dworkin defende a sua teoria de igualdade de recursos por meio de uma situacao
hipotética, assim como Rawls. Nesse contexto, imagina uma ilha na qual um grupo de pessoas
encontra-se em um local com recursos naturais suficientes para a sobrevivéncia de todos. No
entanto, ndo se sabe a quantidade de tempo que as pessoas permanecerdo neste lugar, e, assim,
um acordo é feito, constando que ninguém possui direito prévio a nenhum dos recursos
disponiveis. Com base nessas condi¢es, Dworkin cria um modelo de divisdo igualitaria e

legitima dos bens disponiveis em uma sociedade real (DWORKIN, 2016, p. 79).
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Mas como fazer com que essa divisdo possua valor de justica? Em seu livro, a “A
virtude soberana” Dworkin finalmente desenvolve uma teoria igualitaria de recursos. O autor
defende que a virtude soberana de uma sociedade politica constitui seu proprio carater
igualitéario. A igualdade pensada nesse sentido ndo esta fundamentada na liberdade apenas, mas,
sobretudo, na disponibilidade de recursos que cada cidadao possui. O teste da cobica é inserido
por Dworkin com a finalidade de validar sua proposta, da seguinte forma: ao final da divisao
dos recursos, se algum integrante preferir o bem adquirido por outro a divisdo dos recursos ndo
pode ser tida como igualitéria.

E importante mencionar que Dworkin imagina uma variedade de recursos plenamente
disponiveis para seus individuos numa ilha deserta, cuja sociedade é proveniente de um
naufrago. Por essa razdo, Dworkin sup6e que cada individuo tem a posse de um numero igual
de conchas, que serdo utilizadas como fichas para um leildo, um método que busca mensurar
0S recursos necessarios para cada vida em particular, que serdo diferentes (OLIVEIRA, 2013,
p.254-291).

O leildo representa 0 mercado de bens disponiveis e a divisdo dos recursos entre 0s
participantes. Para Dworkin, ndo se pode confiar apenas nas leis do mercado para se alcancar
um ideal de igualdade social. 1sso porque, 0 mercado ndo observa um atributo a ser considerado
pela teoria da justica, qual seja, as condi¢des individuais dos participantes detentores de
recursos para aquisicdo dos bens disponiveis a compra (OLIVEIRA, 2013, p.254-291).

Nesse contexto, ao mercado competem apenas duas propriedades: 0 mecanismo de
correcdo da desigualdade de recursos gerados a partir de escolhas individuais e o papel de
demonstrar que o motivo da diferenca de riquezas entre as pessoas nao pode ser a diferenca de
talentos naturais, mas as contingéncias das escolhas de cada um. Assim, imaginando novamente
a ilha, Dworkin assegura que um leildo de bens jamais daria certo se todos ndo dispusessem de
uma mesma quantidade de conchas iniciais. J& no final do leildo, com o livre comércio, em
pouco tempo, a igualdade de recursos sera desfeita. Assim, Dworkin constroi outra importante
teoria, a do seguro (DWORKIN, 2016, p. 451).

Com o seguro, as pessoas tém a possibilidade de investir suas conchas como precaugéo
a possiveis futuros danos. Assim, cada um é responsavel pelos bens que optaram e pelos seguros
que adquiriram. Cabe a cada individuo, em sua liberdade e igualdade, optar por adquirir um
determinado bem e, em decorréncia dessa op¢éo, ser responsavel pelos resultados positivos ou

danosos de suas escolhas. Por isso, Dworkin diz ndo haver motivo para negar, em nome da
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justica distributiva, resultados pelos quais algum individuo possa ter menos do que aquele que
foi precavido e contratou o seguro (DWORKIN, 2016, p. 455).

Dworkin destaca-se por enfrentar temas dificeis para a teoria da justica, como a
questdo da deficiéncia fisica, como desdobramento do ambito dos talentos naturais. Nesse
sentido, por poder incapacitar individuos para uma livre escolha de projetos de vida quando
comparados aos individuos que gozam de uma saude plena, a deficiéncia fisica é concebida na
teoria de Dworkin como uma desvantagem natural.

Neste ponto, para que a concepc¢do de igualdade de recursos seja considerada justa,
exige-se um sistema que produza desigualdades, como por exemplo, o custo diferencial de bens
e oportunidades destinados aqueles com necessidades especiais. O importante é como fazer a
diferenciacdo econdmica de bens e oportunidades para alguns grupos de individuos, de modo
gue ndo ignore a base que fundamenta a igualdade de recursos (o leildo igualitario inicial)
(OLIVEIRA, 2013, p.254-291).

Neste momento, Dworkin demonstra que tipo de concepg¢do de justica realmente
subjaz sua teoria igualitaria. Para isso, requer uma nova definicdo de liberdade, que ndo deve
ser compreendida como sinébnimo daquilo que é permitido, pois se trata de um conjunto de
direitos distintos. A liberdade é um instrumento pelo qual se pode viabilizar um ideal de
igualdade dentro de uma sociedade. E é deste modo que Dworkin traz para o debate a liberdade
em companhia da igualdade de recursos (DWORKIN, 2016, p. 452).

Dessa forma, Dworkin contribui para a teoria do desenvolvimento com base em sua
teoria da justica principalmente por meio de sua tese de que o Estado deve tratar a todas as
pessoas com igual respeito e consideracdo, por meio de uma distribuicdo equitativa de bens,
que n&o anule a responsabilidade que cada pessoa possui de viver bem (2016, p. 254). Por fim,
resta saber se é possivel conquistar uma sociedade efetivamente amparada pelo valor da
inclusdo social a partir da disposi¢do igualitaria de recursos. Com a finalidade de oferecer uma

resposta mais adequada a esta questdo, Amartya Sen trabalha com a igualdade de capacitacdes.
5 DESENVOLVIMENTO COMO JUSTICA EM AMARTYA SEN

O presente tépico tem por objetivo trabalhar a perspectiva da teoria do
desenvolvimento e da justica na concepgdo de Amartya Sen, economista que se destacou no
campo da filosofia politica, recebeu o prémio Nobel de Economia, foi um dos pensadores e

idealizadores do Indice de Desenvolvimento Humano — IDH e grande estudioso do processo de
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desenvolvimento, ndo apenas na perspectiva de crescimento econémico, mas também das
liberdades substantivas e capacidades dos individuos de terem uma vida de qualidade.

Amartya Sen inova por trazer um novo elemento para a teoria do desenvolvimento e
da justica, qual seja, a liberdade com base na abordagem das capacidades. Nesse sentido, aponta
como novo desenvolvimento, concomitantemente ao crescimento econdmico e a aferigdo de
renda, também a qualidade de vida e a liberdade do individuo para fazer o que deseja (2011, p.
215).

Sen reconhece explicitamente a contribuicdo positiva de Rawls para a teoria da justica,
no entanto, ele também critica a perspectiva adotada por Rawls, com relagéo aos bens primérios,
porque se esta for a esfera na qual os individuos devem ser tratados como iguais, estar-se-a
ignorando a importancia da diversidade dos seres humanos. Segundo Sen, Rawls erra ao pensar
que, se todas as pessoas aspiram aos mesmos principios enquanto encobertos sob o véu da
ignorancia e, em seguida, um indice de bens primarios tende a produzir liberdades semelhantes
para todos, a esfera da igualdade negligencia o fato de que individuos distintos precisam de
diferentes quantidades e diferentes tipos de bens para alcangar os mesmos niveis de bem-estar
e desenvolvimento (2011, p. 279).

Segundo Sen, a perspectiva baseada em recursos desenvolvida por Dworkin possui a
mesma caracteristica de Rawls. A ideia centra-se no fato de que o foco sobre a capacidade tem
0 intuito de oferecer uma férmula, no sentido de fornecer uma receita simples, ou mesmo um
algoritmo para realizar exercicios empiricos nas comparagdes de bem-estar. Assim, abandonam
totalmente o aspecto sobre o papel que cada individuo deseja desempenhar e o grau de liberdade
que desfrutam para desenvolver. Portanto, este enfoque da igualdade seria um verdadeiro
retorno a perspectiva do bem-estar. A questao primordial reside no fato de que um compromisso
com uma ética sobre o individuo ndo € incompativel com uma ontologia que reconhece as
conexdes entre as pessoas, suas relagdes sociais e suas capacidades particulares.

No mesmo sentido, uma politica publica direcionada a uma comunidade pode ser
compativel com uma perspectiva igualitaria, uma vez que a abordagem da capacidade abraca
um individualismo ético sem assumir um individualismo ontolégico (ROBEYNS, 2000). Isso
esclarece que a abordagem sobre as capacidades pode ser complementada com outros
elementos. Esses elementos sdo outras teorias ou percepgdes sociais relevantes, tais como as
diferengas entre classes, género, sexualidade, deficiéncia fisica, raca, que, por sua vez, sao

baseados em processos sociais e continuas descobertas sobre o ser humano.
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Portanto, as teorias de Rawls e de Dworkin, bem como a abordagem da capacidade,
sdo capazes de refutar as criticas que as acusam de teorias demasiadamente individualistas. No
caso da abordagem sobre a capacidade, ndo h& uma dependéncia de um individualismo
ontoldgico, sua preocupacao envolve aquilo que é préprio a cada individuo, o principio de cada
pessoa como um fim em si mesmo (NUSSBAUM, 2000). Assim, nenhuma destas trés teorias
pode ser acusada disto.

Sen, em seu livro, “A ideia da justiga” (2011, p. 89), concentrou-se em modificar a
perspectiva das capacidades, no sentido de igualdade como liberdade de funcionamentos,
concebendo sua interpretacdo sobre a teoria da justica. Por outro lado, Amartya Sen também
foi acusado ou mal interpretado, com relagdo a sua abordagem sobre a capacidade, por conduzir
uma teoria da justica que intervém de maneira exagerada na vida particular dos individuos.

De maneira diversa, Dworkin argumenta que o governo deve se preocupar apenas com
a distribuicdo justa dos recursos, € ndo com a capacidade das pessoas, pois esta se refere a vida
privada de cada individuo. Segundo Dworkin, a ideia de que o governo deveria tomar medidas
para trazer essa igualdade de capacidades, ou que as pessoas devem ser iguais em suas
capacidades para atingir os estados sociais desejaveis, apesar de ser coerente, ndo é boa (2016,
p. 203).

Dworkin, quando interpreta Amartya Sen, parte do pressuposto de que a questdo
central é o ideal moral da redistribuicdo governamental dos bens. Ademais, Dworkin acredita
que politicas baseadas na perspectiva das capacidades podem ser paternalistas. Ao refletir sobre
o paternalismo de uma forma geral, nota-se, no ambito desta pesquisa, que, se qualquer governo
preza pelos seus cidaddos, a rigor, qualquer sociedade possui algum grau de paternalismo, ainda
gue minimo. Assim, a questdo principal ndo é se a abordagem sobre a capacidade € paternalista,
mas qual é o grau aceitavel do paternalismo em um governo (OLIVEIRA, 2013, p.254-291).

Tendo por base a principal questdo, qual seja, quanto um governo deve distribuir, a
abordagem sobre as capacidades ndo pode ser criticada, pois argumenta a favor de uma
distribuicdo concebida com base no que € intrinsecamente relevante para cada individuo.
Assim, para Sen, o ponto principal € permitir que as pessoas desenvolvessem suas capacidades
sem que haja impedimentos para esse desenvolvimento.

Assim, é diferente ter uma capacidade, desenvolvé-la e ter uma capacidade realizada.
Sen desenvolve uma abordagem sobre as capacidades sem fazer nenhuma recomendacao sobre

distribuicdo de bens e recursos, mas deixa evidente que o &mbito das capacidades € o mais
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adequado para o diagnostico social. Nesse sentido, alguns bens priméarios e recursos
provavelmente serdo a inica maneira de ampliar o conjunto de capacidades das pessoas. Assim,
Sen esclarece que a distribuicdo de determinados bens materiais €, sem duvidas, o caminho para
0 alcance da liberdade de cada um (NUSSBAUM, 2003, 33-59).

As teorias da justica e do desenvolvimento de Amartya Sen, bem como sua inovadora
abordagem sobre a capacidade constituem os principios fundamentais de uma abordagem que
evoluiu os Relatorios de Desenvolvimento Humano - RDHs. Os RDHs, publicados anualmente
para o Programa das NacOes Unidas para o Desenvolvimento - PNUD desde 1990, utilizaram
a abordagem de capacidade de Amartya Sen como base de analise dos desafios atuais do
desenvolvimento. Ao longo dos anos, esses relatorios modificaram seus paradigmas.
Atualmente, eles relacionam-se com desigualdades de género, reducdo da pobreza, governanca,
globalizacdo e desenvolvimento sustentavel (PNUD BRASIL, 2019).

O Indice de Desenvolvimento Humano — IDH - é um indice composto que redne o
Produto Interno Bruto - PIB per capita e as realizacbes em salde e educacdo. O indice de
Pobreza Humana - HPI - mede a falta de acesso as trés capacidades humanas centrais, uma
renda decente, satde e conhecimento. O Indice de Desenvolvimento de Género - IDG - tenta
capturar o viés de género nas capacidades humanas centrais, com as mulheres geralmente
pontuando muito pior do que os homens. Sob a abordagem neoliberal, o crescimento do PIB e
do PNB formam os indicadores centrais de sucesso, juntamente com a inflacdo e varios
indicadores de equilibrio econémico, como o balango de pagamentos e o superavit ou déficit
de gasto publico (JOLLY, 2003, 82-92).

A abordagem de Sen definiu o desenvolvimento humano como o processo de ampliar
as funcdes e capacidades de uma pessoa para funcdo, o leque de coisas que uma pessoa poderia
fazer e ser em sua vida, expressos nos RDHs como escolhas em expansdo (NUSSBAUM, 2003,
33-59).

Sen continuou a influenciar a evolucéo da abordagem do desenvolvimento humano,
ampliando os conceitos béasicos e as ferramentas de afericdo, a medida que novos desafios
politicos foram desenvolvimento sustentdvel (Programa das Nagbes Unidas para o
Desenvolvimento 1994) igualdade de género (Programa das Nagdes Unidas para o
Desenvolvimento, 1995), pobreza (Programa das Na¢fes Unidas para o Desenvolvimento,

1997), consumo e desenvolvimento (Programa das Nacgdes Unidas para o Desenvolvimento
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1998), direitos humanos (Programa das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento 2000) e
democracia (Nagdes Unidas Programa de Desenvolvimento 2002) (PNUD BRASIL, 2019).
Uma das grandes teses desenvolvidas por Sen e é que pensar sobre a teoria da justica
ndo é buscar criar modelos representacionais de sociedades perfeitas ou ideais. O
transcendentalismo das teorias do contrato, como em Rawls, direciona-se exatamente a esse
caminho criticado por Sen. Para o autor, questdes de justica e desenvolvimento envolvem, em
primeiro plano, realizagdes sociais reais, ou seja, analises sobre situacdes de fato. De maneira
geral, Sen realiza uma ampliacdo acerca da teoria da justica e do desenvolvimento, construindo
criticas profundas a Rawls e dando contribuicdes de grande valor para o presente debate, de

maneira profunda e precisa na abordagem dos conceitos.
6 CONSIDERACOES FINAIS

Em Aristételes, observam-se contribuicdes para a teoria do desenvolvimento, com
base em sua teoria da justica, tendo em vista que a justica ndo tratara do aspecto da moraridade
privada e, sim, do aspecto equitativo, concernente a esfera publica, assim, aquilo que fere a
equidade é tambem ilegal. Portanto, Aristoteles contribui para a atribui¢cdo de um significado
objetivo para a teoria do desenvolvimento, ao definir o objeto central da teoria, qual seja, a
garantia de equidade nas relagdes publicas da comunidade politica.

Em Rawls, para se pensar a teoria da justica, os elementos que fazem com que as
pessoas sejam, de fato, diferentes, devem ser irrelevantes para que todos sejam tratados
definitivamente como iguais. Assim, Rawls acredita que os principios acordados entre as
pessoas ndo serdo distorcidos pelas contingéncias e nem provocardo desigualdades, quando
advindos da posicdo original.

Rawls ndo privilegia os diferentes talentos naturais que as pessoas da sociedade
possuem, nem abarca as particularidades de diferentes concepc¢des de bem dos seus proprios
cidaddos. Assim, com base na posicdo original, nos dois principios de justica e na
imparcialidade, sua teoria € compativel com a atribuicdo de um significado objetivo para a
teoria do desenvolvimento, com base na teoria da justica, na medida em que afasta o utilitarismo
da formacao deste conceito, de forma a atribuir o valor de justo sobre o de bem.

Portanto, o fato de os individuos na posic¢do original ignorarem tanto seus talentos
quanto suas concepgdes de bem é o que possibilita a promocao de um conceito substancial de

justica. Os principios da justica sdo derivados da posicdo original, que tem por pressuposto a
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liberdade e a igualdade de todos os individuos. A teoria do desenvolvimento torna-se, nesse
contexto, baseada em uma atitude racional constituida por dois principios de justica por ele
apresentados.

Em Dworkin, a teoria da justica que subjaz sua concepc¢ao igualitaria requer uma nova
definicdo de liberdade, que ndo deve ser compreendida como sindnimo daquilo que € permitido,
pois se trata de um conjunto de direitos distintos. A liberdade ganha um novo significado, de
instrumento pelo qual se pode viabilizar um ideal de igualdade dentro de uma sociedade. Assim,
Dworkin traz para o debate da liberdade a questdo central da igualdade de recursos.

Para Dworkin, a justica sera conquistada no momento em que todos os individuos
alcancarem uma organizacdo que proporcione a mesma capacidade aquisitiva entre 0s
participantes do contrato. Com a igualdade de recursos é possivel superar eventuais
circunstancias nas quais individuos poderiam naturalmente sofrer e necessitar de compensacdes
politico-sociais previstas em uma teoria da justica inadequada.

Assim, Dworkin também contribui para a atribui¢do de um significado objetivo para a
teoria do desenvolvimento, com base em seus estudos sobre a teoria da justica, uma vez que
acrescenta um novo significado para a liberdade, além de dar énfase a questéo central do dever
do Estado de oferecer igual oportunidade de recursos por meio da igual consideracao e respeito
para com os cidaddos que comp&em a sociedade.

Por fim, em Amartya Sen tém-se o auge da contribuicdo para a teoria do
desenvolvimento com base nos estudos sobre a teoria da justica. Uma das grandes teses
desenvolvidas por Sen é que pensar sobre a teoria da justica ndo é buscar criar modelos
representacionais de sociedades perfeitas ou ideais. O transcendentalismo das teorias do
contrato, como em Rawls, direciona-se exatamente a esse caminho criticado por Sen. Para o
autor, questdes de justica envolvem, em primeiro plano, realizagbes sociais reais, ou seja,
analises sobre situacdes de fato.

De maneira geral, Sen realiza uma ampliacdo acerca da teoria da justica, construindo
criticas profundas a Rawls e dando contribui¢fes de grande valor para o presente debate, de
maneira profunda e precisa na abordagem dos conceitos. Sen concentrou-se em modificar a
perspectiva das capacidades, no sentido de igualdade como liberdade de funcionamentos,
concebendo sua interpretacdo sobre a teoria da justica. Com base na diferenca entre ter uma

capacidade, desenvolvé-la e ter uma capacidade realizada, Sen desenvolve uma abordagem
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sobre as capacidades sem fazer nenhuma recomendacdo sobre distribuicdo de bens e recursos,
mas deixa evidente que o &mbito das capacidades é o mais adequado para o diagnostico social.

Nesse sentido, alguns bens primarios e recursos provavelmente serdo a Gnica maneira
de ampliar o conjunto de capacidades das pessoas. Assim, Sen esclarece que a distribuicdo de
determinados bens materiais €, sem duvidas, o caminho para o alcance da liberdade de cada
um. Essa abordagem sobre as capacidades, que alterou o significado de liberdade, constitui a
principal contribuicdo de Sen para a teoria do desenvolvimento.

Portanto, com base nas contribui¢des de Aristoteles, Rawls, Dworkin e Sen, é possivel
conceber um significado objetivo para a teoria do desenvolvimento, que consiste em uma
integracao entre liberdade, igualdade e capacidade, sendo esses conceitos também possuidores
de significado objetivo, desenvolvido pelos referidos autores em evolucéo cronoldgica, em que
pese terem sofrido resignificacdes ao longo do tempo. Assim, a racionalidade comum destes
conceitos integrados € trazer equidade para as relacdes intersubjetivas, sendo o Estado o agente
garantidor desse desenvolvimento, com base no tratamento baseado em igual consideracao e
respeito as pessoas, bem como iguais recursos (igualdade material) destinados aos cidadaos,

com base na abordagem das capacidades.
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