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XXIV CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI - UFMG/FUMEC
/DOM HELDER CAMARA

PROCESSO PENAL E CONSTITUICAO

Apresentacao

Neste CONPEDI de Belo Horizonte houve uma diferente estratégia de discussdo, tomando-se
como parametro os encontros passados. Houve uma cisdo entre os Grupos de Trabalho (GTs)
de Direito Pena e de Direito Processual Penal, em razéo da grande quantidade de trabalhos
apresentados.

Assim, o presente Grupo de Trabalho tratou de enfrentar apenas as questOes atinentes ao
Processo Penal, sempre aluz dareferéncia constitucional.

Foram 25 artigos aprovados inicialmente. Contudo, apenas 21 deles foram efetivamente
apresentados em 13 de novembro de 2015. S&o apenas estes que compdem, portanto, o
presente livro.

Coordenaram os trabalhos o Prof. Dr. Nestor Eduardo Araruna Santiago (Universidade de
Fortaleza - UNIFOR); o Prof. Dr. Mateus Eduardo Siqueira Nunes Bertoncini (Centro
Universitério Curitiba- UNICURITIBA); e o Prof. Dr. Luciano Santos Lopes (Faculdade de
Direito Milton Campos - FDMC).

A dindmica operacional consistiu em agrupar temas afins, em uma sequéncia de
apresentacOes que permitisse uma mais operante interlocucéo de ideias. E o resultado foi
muito interessante, frise-se.

A sustentacdo oral dos trabalhos apresentados, ent&o, seguiu a seguinte ordem: teoriageral do
Processo; Sistemas processuais; principios e regras no processo penal; aplicacdo de principios
constitucionais ao processo penal; a questdo da justica militar; investigagdo crimina e
producdo de provas no processo penal; questfes ligadas a aplicacdo de pena e a execucéo
penal; questdes ligadas a ritualistica do processo e de seus varios modelos procedimentais
especiais.

A tbnica das apresentacdes, e das discussdes que dali surgiram, foi a da necesséaria
constitucionalizacdo do processo penal. E isto ocorreu sob 0s mais variados aspectos
tedricos. Certo é que, entre convergéncias e divergéncias, esta constante preocupagdo existiu
aunanimidade, pode-se afirmar.



Percebeu-se uma preocupagdo impar com a localizagdo do argumento constitucional na
legitimagdo do processo penal, sempre tomando como referéncia o Estado Democrético de
Direito. E, pensa-se, ndo poderia ser diferente.

Uma primeira preocupagdo que surgiu nos debates foi a da definicdo da finalidade do
processo penal. Discutiu-se muito acerca da adogdo, ou afastamento, da teoria

instrumentalista. Foi colocada ao debate, em contraponto a tradicional teoria antes anunciada,
a concepgdo do processo como garantia. Por evidente, tal discussdo ndo tinha como

finalidade a adoc&o definitiva, para o Grupo de Trabalho, de uma destas teorias. O espaco de
debate serviu apenas para a reflexdo de que modelos contrapostos podem (e devem) ser
apresentados ao operador do Direito. Isto, porque as defini¢cdes de estratégias argumentativas
serdo indcuas enquanto ndo se entender, primeiramente, qual afinalidade do processo.

Discutiu-se muito, também, o papel dos atores processuais (Magistrado, Ministério Publico,
Advogados, Acusados, Vitimas, etc.). Trata-se de outra premissa relevante ao extremo,
necesséria para situar cada um destes operadores juridicos no espago processual. Tal questdo
também faz parte, portanto, da construcdo do argumento legitimador da intervencéo punitiva.

Uma interessante constatagcdo: a tematica da principiologia foi recorrente em cada uma das
abordagens redlizadas. Isto revela, pensa-se, a preocupacdo que o Grupo de Trabalho teve
com a perfeita colocagdo da Teoria Geral do Direito no debate, com um certo papel de
protagonismo (junto com a Hermenéutica Constitucional).

A partir destas definicdes gerais, e fundamentais, pode-se ingressar nas discussdes sobre
provas e sistemas de investigacdo. S0 temas de alta importancia na construgéo do modelo
constitucional de processo penal. Outra curiosa constatacdo foi a de que a Justica Militar,
normal mente muito esgquecida nos debates académicos, veio para o centro das discussoes em
algumas oportunidades neste GT.

Certo é que a premissa constitucional deve ser capaz de fundamentar o exercicio do papel
punitivo estatal, sem deixar de considerar o igual protagonismo da tutela das liberdades
individuais. Este equilibrio se faz necessério (pode-se afirmar, mais. é fundamental) e é fruto
de um compromisso axiolégico decorrente exatamente dos valores impressos no texto
constitucional.

Deve, pois, haver um afastamento do operador do Direito, em relagdo a uma cultura
ideol6gica (e midiatica) preconcebida, devendo (o processo penal) funcionar como auténtica



garantia do exercicio de cidadania. O processo penal, neste sentido, deve ser inclusivo e
solicitar a participacdo de todas as partes envolvidas, para construirem um provimento
jurisdicional comparticipado e mais préximo da solugdo duradoura de conflitos.

Em resumo, estas foram as principais questdes (e impressdes) que do GT de Processo Penal e
Constituicdo surgiram.

Belo Horizonte, novembro de 2015.

Prof. Dr. Nestor Eduardo Araruna Santiago (Universidade de Fortaleza - UNIFOR);

Prof. Dr. Mateus Eduardo Siqueira Nunes Bertoncini (Centro Universitario Curitiba -
UNICURITIBA);

Prof. Dr. Luciano Santos Lopes (Faculdade de Direito Milton Campos - FDMC).



A (IN) CONSTITUCIONALIDADE DA CITACAO POR HORA CERTA NO
PROCESSO PENAL BRASILEIRO

THE (UN) CONSTITUTIONALITY OF THE CITATION FOR THE RIGHT TIME
IN BRAZILIAN PENAL CODE

Mar celo Queiroz Alves De Oliveira
Samara Tomaz Alves M ota

Resumo

A citacdo por hora certa no processo penal, introduzida pela Lei n° 11.719/2008 € um
procedimento citatério a ser utilizado quando houver suspeita de que o réu se oculte para néo
ser citado. Ta procedimento permite o julgamento penal do acusado sem que ele tenha sido
pessoal mente citado. Assim, caso seja realizada a citagdo por tal meio, 0 processo tera seu
pleno desenvolvimento ainda que o acusado ndo tenha conhecimento dele. Em razdo disso,
tem-se uma infringéncia ao exercicio do seu direito constitucionalmente assegurado pelos
principios da ampla defesa e do contraditorio, balizadores da técnica processual, e também da
Convencdo Americana sobre Direitos Humanos. Desse modo, o0 presente texto pretende
discutir a (in) constitucionalidade da referida modalidade de citacéo tendo em vista uma
possivel violagdo dos referidos principios. A metodologia utilizada para a construcéo deste
artigo € a de pesquisa bibliogréfica de modo qualitativo, através da andlise de contetido de
trabalhos de base tedrica, visando a obtencdo de material para a investigacdo e solucéo do
problema proposto.

Palavras-chave: Processo penal, Citacdo por hora certa, Violacdo ao contraditério e ampla-
defesa, Inconstitucionalidade citacéo por hora certa

Abstract/Resumen/Résumé

The citation for the right time in the criminal process, introduced by Law No. 11,719 / 2008
IS a citation procedure to be used when there is suspicion that the defendant hide not to be
named. This procedure allows the criminal trial of the accused without his having been
personally cited. Thus, if the quote held by such means, the process will have its full

development even if the accused is not aware of it. As aresult, it has become an infringement
on the exercise of their rights constitutionally guaranteed by the principles of legal defense
and the adversarial, procedural guide for the technique, and also the American Convention on
Human Rights. Therefore, this article intends to discuss the (un) constitutionality of that form
of quotation regarding a possible violation of those principles. The methodology used for the
construction of this article is to literature qualitatively through content analysis of theoretical
basis of work in order to obtain material for research and solution of the proposed problem.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Criminal procedure, Citation for the right time,
Violation of contraditory and legal defense, Unconstitutionality citation for the right time
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1 INTRODUCAO

O presente estudo pretende discutir a (in) constitucionalidade da citagdo por hora
certa no processo penal brasileiro, sob o ponto de vista dos principios constitucionais do
processo, ampla-defesa, contraditdrio e isonomia.

Para tanto, realizar-se-a um breve exame das modalidades de citacdo previstas no
Caodigo de Processo Penal bem como uma explanacéo sobre os principios do contraditério,
ampla defesa e da isonomia. Em seguida, serad detalhado o procedimento de citagcdo por hora
certa no processo penal, inserida pela Lei n® 11.719/2008, e as suas peculiaridades e efeitos,
de modo a evidenciar seus pontos positivos e negativos.

Por altimo havera uma confrontagdo dos principios constitucionais do processo, e da
Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, recepcionada pela Constituicdo da Republica
de 1988 com a referida modalidade de citacdo, de modo a verificar e concluir a respeito de
sua (in) constitucionalidade, o que vem a ser o tema-problema deste trabalho.

A importéncia, pertinéncia e atualidade do tema reside no fato de que, a andlise da
(in) constitucionalidade do citagdo por hora certa no processo penal encontra-se pendente de
julgamento no Supremo Tribunal Federal, através do Recurso Extraordinario n® 635.145.

Para a realizacdo do presente artigo cientifico buscou se utilizar a metodologia de
pesquisa bibliografica de modo qualitativo, através da qual far-se-4 uma analise de conteldo,
pela qual se buscou trabalhos tedricos; identificar as unidades de informacéo relevantes para a

investigacgdo e soluciona-las com o problema sugerido.

2 DA TEORIA GERAL DO PROCESSO
2.1 Conceito de Processo

Segundo a Teoria Neoinstitucionalista’, o processo deve ser analisado sob a dtica
constitucional, sendo construido através da apreciacdo conjunta dos principios constitucionais
balizadores da técnica processual, sendo eles, a ampla defesa, a isonomia e o contraditorio.

Dessa maneira, para Rosemiro Pereira Leal o conceito de processo consiste no,

conjunto de principios e (institutos) juridicos reunidos ou aproximados pelo texto
constitucional com a denominacdo juridica de devido processo, cuja caracteristica &

! Sobre a Teoria Neoinstitucionalista do processo ver a obra “A teoria neoinstitucionalista do processo: um
trajetoria conjectural”, de Rosemiro Pereira Leal.
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assegurar, pelos institutos do contraditorio, ampla defesa, isonomia direito ao
advogado e livre acesso a jurisdicionalidade, o exercicio dos direitos criados e
expressos no ordenamento constitucional e infraconstitucional por via de
procedimentos estabelecidos em modelos legais (devido processo legal) como
instrumentalidade manejavel pelos juridicamente legitimados. (LEAL, 2014, p. 71).

O processo constitucionalizado traz em sua esséncia principios oriundos da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, que ndo podem, em hipdtese alguma,
serem ignorados, tendo em vista o Processo no Estado Democratico de Direito. (LEAL, 2002,
p. 87).

Seguindo a mesma linha da Teoria Neoinstituicionalista, Dhenis Cruz Madeira define

processo como,

[...] instituicdo constitucionalizada composta pelos principios da ampla defesa,
isonomia, contraditério e pelo instituto do devido processo, apresenta-se como
regente de toda a atividade juridico-interpretativa. Assim, ndo é legitimo falar em
criacdo, revogacao, alteracdo ou aplicagdo da norma sem que essa, antes, insira-se
no espaco de tal instituicdo (Processo) regente. (MADEIRA, 2008, p. 42).

Verifica-se, portanto, a relevancia de se analisar as normas processuais com uma
interpretacdo constitucional, dando a norma infraconstitucional, uma interpretacdo conforme a
Constituicdo da Republica de 1988.

Destarte, toda a técnica processual sera pautada e balizada pelos principios
constitucionais processuais acima expostos, pois sera por meio deles que a resolucdo dos

litigios pela via processual sera alcancada.

2.2 Dos Principios Constitucionais do Processo

A Constituicdo da Republica de 1988, prevé em seu art. 5°, LV, que aos litigantes
em processo judicial ou administrativo, bem como aos acusados em geral, ha de se assegurar
0s principios do contraditério, ampla defesa e a isonomia, esta prevista no caput do referido
artigo. (BRASIL, 1988).

Entende-se pelo principio do contraditorio como equidade de oportunidade de poder
se manifestar no processo. Portanto, consiste na possibilidade de se rebater as alegacOes

impostas por uma das partes. Segundo Aroldo Plinio Gongalves,

O contraditério ndo é o “dizer” e o “contradizer” sobre matéria controvertida, ndo ¢
a discussdo que se trava no processo sobre a relacdo de direito material, ndo é a
polémica que se desenvolve em torno dos interesses divergentes sobre o contetido do
ato final. Essa sera sua matéria, 0 seu contetido possivel.
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O contraditorio € a igualdade de oportunidade no processo, é igual a oportunidade de
igual tratamento, que se funda na liberdade de todos perante a lei.

E essa igualdade de oportunidade que compde a esséncia do contraditrio enquanto
garantia de simétrica paridade de participacdo no processo. (GONCALVES, 2012, p.
109).

Sendo assim, o principio do contraditério permite que o processo seja conduzido de
forma bilateral, possibilitando o debate e as repostas aos questionamentos de uma das partes
No processo.

Quanto ao principio da isonomia, segundo Leal, entende-se por ele como sendo a
igualdade de oportunidade para ambas as partes no curso da relacdo juridica processual.
Sendo assim, é através da isonomia que se permite a igualdade na construcdo do
procedimento. (LEAL, 2014, p. 81).

Conforme Leal, a ampla defesa, estritamente ligada aos principios da isonomia e
contraditério, pressupde a amplitude de defesa no procedimento realizado no processo
constitucionalizado. Tal amplitude ndo pode ser vista de forma infinita, vez que esta sujeita ao
momento processual oportunizado em lei. Nesse sentido, entende-se pela completude de
meios e modos na apresentacdo de defesa, ou seja, € 0 esgotamento das oportunidades de

participacdo e defesa nos momentos do processo. (LEAL, 2014, p. 82).

3 DA CITACAO E SUAS MODALIDADES

3.1  ACitacdo no Processo Penal

O procedimento penal € iniciado com recebimento da dendncia, e ap6s recebé-la, o
juiz ordenara a citacdo do acusado para oferecer resposta a acusacdo, por escrito no prazo de
10 (dez) dias.

A citacdo € o ato oficial pelo qual, ao inicio da agéo, da-se ciéncia ao acusado de que,
contra ele, se movimenta esta acdo, 0 convocando a comparecer em juizo e oportunizando a
ele a apresentacdo de sua defesa.

E o chamamento do réu a juizo, dando-lhe ciéncia do ajuizamento da acAo,
imputando-lhe a pratica de uma infracdo penal, bem como lhe oferecendo a oportunidade de
se defender pessoalmente e através de defesa técnica. (NUCCI, 2013, p. 657).

Segundo Eugenio Pacelli de Oliveira:

O processo penal, no processo comum (ordinario e sumario), inicia-se com 0
recebimento da denuncia, ap6s o que o juiz ordenara a citacdo do acusado para, no
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prazo de 10 (dez) dias, apresentar resposta escrita (art.369, CPP, com redacéo dada
pela Lei n° 11.719/08). Somente depois da resposta escrita, e ndo sendo o caso de
absolvicdo sumaria (art. 397, CPP), é que o juiz designara audiéncia de instrucdo, na
qual se concentrardo os atos de instrucdo, com inquiricdo do ofendido, de
testemunhas, de peritos, e, por fim, com o interrogatdrio do acusado (art. 400 e art.
531, CPP). (OLIVEIRA, 2014, p. 609).

Existem duas nocdes primarias basicas que compde a citacdo no processo penal,
quais sejam: a cientificagdo do inteiro teor da acusagdo e o chamamento do acusado para vir
apresentar sua defesa. Caso ndo sejam observadas, havera vicio no ato citatorio. Desse modo,
a citacdo que apenas chamar o réu sem inteirar-lhe previamente do contetdo da denuncia ou
queixa sera nula, por ofensa ao principio constitucional da ampla defesa, previsto no art. 5°,
LV, da Constituicdo da Republica de 1988.

A falta ou nulidade da citagdo, porém estara sanada, desde que o interessado antes de
0 ato consumar-se compareca voluntariamente, embora declare que o faz para o Unico fim de
argui-la. A citacao valida passam a ter vigor em sua integralidade os direitos, deveres e 6nus
processuais acompanhados de todos 0s seus principios.

No Processo Penal, a citacdo € feita apenas uma vez, pois 0 processo de execugado
representa simples prosseguimento da relagcdo processual anteriormente instaurada.

Cabe ao juiz determinar a citacéo e ao oficial de justica cumpri-la. Em se tratando de
infracBes da alcada do Juizado Especial, a citacdo pode ser feita pessoalmente, na propria
secretaria, nos termos do art. 662 da Lei n® 9.099/1995.

3.2 Modalidades de Citac¢do no Processo Penal

A citacdo classifica-se em dois tipos, real ou pessoal e ficta, sendo a primeira a regra
no processo penal e a segunda a excecdo. Ha a citacdo real quando o ato é realizado na
presenca da pessoa do acusado e a ficta quando esgotados e frustrados todos os meios
possiveis para a citagdo pessoal do acusado, que ocorrera por meio de edital e, atualmente,
apos a Lei n.° 11.719/2008, pela citacdo por hora certa. Segundo Aury Lopes Janior, a citacdo

real,

[...] é aquela feita através do mandado, cumprido por meio de oficial de justica, que
comunica ao réu — pessoalmente- do inteiro teor da acusacdo e de que devera
responder & acusacdo, por escrito, no prazo de 10 dias. E a efetiva comunicacao da

2.0 art. 66 da Lei dos Juizados Especiais, prevé que a citacdo sera pessoal e sempre que possivel seré feita no
préprio juizado ou por mandado.
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existéncia da acusacdo, com a entrega de copia da dendincia ou queixa. [...]. (LOPES
JUNIOR, 2014, p. 761).

Conforme 0 mesmo autor, a citagéo ficta por sua vez,

[...] é aquela realizada através de edital e somente podera ser utilizada quando
esgotadas todas as possibilidades de encontrar-se o réu para realizar-se a citacao
real. (LOPES JUNIOR, 2014, p. 762).

Cumpre salientar que, conforme os artigos 361 e 362 do Codigo de Processo Penal, a
citacdo ficta podera ser utilizada subsidiariamente, caso o réu ndo seja encontrado, sendo
nesse caso citado por edital no prazo de 15 (quinze) dias, ou na hip6tese em que se verificar
que ele se oculta, o que o faz ser citado por hora certa. (BRASIL, 1941).

Assim, uma vez citado o acusado, ha obrigatoriedade do seu comparecimento a todos
0s atos processuais, sob pena de, ndo os realizando, ser aplicado o instituto da revelia
conforme art. 367 do CPP.

Como j& mencionado, a regra no processo penal, é que a citacdo seja pessoal, por
mandado expedido geralmente pelo juizo da comarca onde o acusado teria praticado o fato
delituoso.

Segundo Eugénio Pacelli de Oliveira, a citacdo nesse caso, € feita por oficial de
justica, devendo ele proceder a leitura do mandado para o acusado, bem como a entrega a este
da contrafé (copia integral do instrumento), o que sera certificado nos autos, ainda que o réu
se recuse a recebé-la (art. 357). Sdo os chamados requisitos extrinsecos (que se encontram
fora do mandado) da citagdo. (OLIVEIRA, 2014, p. 610).

A citacdo por edital ocorre com a publicagdo de um edital no qual se fixa um prazo
para o inicio da contagem do prazo para a apresentacdo da resposta pelo acusado, fixa-se o
prazo de 15 (quinze dias) para que o acusado ou alguém ligado a ele possa tomar
conhecimento da acéo penal, e a partir do término desse prazo, se inicia a contagem do prazo
para que O réu apresente sua resposta a acéo penal.

Conforme ensina Guilherme de Souza Nucci a citagdo por edital,

E a modalidade de citacdo denominada ficta, porque ndo é realizada pessoalmente,
presumindo-se que o réu dela tomou conhecimento. Publica-se em jornal de grande
circulagdo, na imprensa oficial ou afixa-se o edital no atrio do forum, com o prazo
de quinze dias, admitindo-se a possibilidade de que o acusado, ou a pessoa a ele
ligada, leia, permitindo a ciéncia da existéncia da acdo penal (art. 361, CPP).
(NUCCI, 2013, p. 662).
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Além disso, o disposto no artigo 366 do Cdodigo de Processo Penal, diz que, se o réu,
citado por edital, ndo apresentar-se, nem constituir advogado, serdo suspensos 0 processo e o
curso do prazo prescricional, podendo o juiz decidir a producdo antecipada das provas
apreciadas como imperiosas €, caso necessite, determinar prisdo preventiva, segundo o art.
312 do referido diploma legal.

A citacdo podera ainda ser via carta precatoria, hipotese esta que, conforme Ana
Paula do Vale Fossali Paranhos, sera citado o “acusado que residir fora do territério da
jurisdi¢do do juiz processante, conforme aduz o artigo 353 do CPP.” (PARANHOS, 2009, p.
623).

Acerca da citacdo do réu que esta no estrangeiro, dispde art. 368 do CPP, que sempre
sera feita por meio de carta rogatdria, seja a infracdo afiancavel ou inafiangcavel. (BRASIL,
1941).

Ainda a citagdo, podera ser realizada por meio de carta de ordem, com previsao nos

regimentos internos dos tribunais brasileiros, compreendida como sendo,

[...] determinacdo, por parte de tribunal, superior, ou ndo de cumprimento de ato ou
de diligéncia processual a serem realizados por 6rgdos da jurisdicdo da instancia
inferior, no curso de procedimento da competéncia origindria daqueles.
(OLIVEIRA, 2014, p. 617).

Se tratando do réu preso, pela atual redacdo do disposto no artigo 360 do CPP, esteja
ele onde estiver, devera ser citado pessoalmente, ou por mandado, ou por precatoria, aos
mesmos moldes da citagdo do acusado solto. (BRASIL, 1941).

A Lei n° 10.729/2003 alterou a redacdo do art. 360 do CPP, para esclarecer que a
citacdo do réu preso sera feita sempre pessoalmente. E dizer: ndo sera mais possivel a citacio
por edital, independentemente de onde se encontrar preso o réu. A mudanca é significativa,
tendo em vista a antiga Sumula n° 351 do STF, segundo a qual “¢ nula a citagdo por edital de
réu preso na mesma unidade da Federacdo em que o juiz exerce sua jurisdi¢do”. (OLIVEIRA,
2014, p. 618).

Outra forma de citagdo é a militar que se faz mediante a expedicdo de oficio pelo
juizo processante, denominado oficio requisitorio, que sera remetido ao chefe do servi¢o onde
se encontra o militar, cabendo a este, e ndo ao oficial de justica a citagdo do acusado. (art.
358, CPP). A referida requisicdo devera obedecer aos mesmos moldes do mandado, podendo

até mesmo se fazer acompanhar dele (mandado). Segundo preceitua Lopes Janior,
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Essa exigéncia do CPP decorre do fato de a estrutura militar ser rigidamente
hierarquizada, de modo que, para um militar ausentar-se do quartel para comparecer
no férum, deve ser liberado pelo seu superior. Assim, se ndo for feita a citacdo
através da autoridade superior, mas o militar comparecer, nenhum problema.
Contudo, se ndo comparecer porque nao foi liberado (posto que ndo houve a devida
comunicacgdo ao superior hierarquico), a citacdo sera considerada nula e devera ser
repetida. Ndo podera o réu ser prejudicado, devendo o ato ser repetido. (LOPES
JUNIOR, 2014, p. 760).

Por fim a citacdo do funcionario pablico é feita pessoalmente, necessitando ser
devidamente notificado o chefe da reparticdo onde o citando exerce suas funcdes, para que

seja providenciado um substituto.

4 A (IN) CONSTITUCIONALIDADE DA CITACAO POR HORA CERTA NO
PROCESSO PENAL BRASILEIRO

4.1  Da Citagao por hora certa no Processo Penal Brasileiro

A citacdo por hora certa, como ja mencionado, &€ uma inova¢do no ambito do
processo penal, resultado da reforma introduzida pela Lei n® 11.719/2008, a qual alterou a
redacdo do artigo 362 do Cddigo de Processo Penal, determinando que, nos casos em que 0
oficial de justica verificar estar o acusado se ocultando, a citacdo deverd ser usando 0 mesmo
procedimento previsto nos artigos 227 a 229 do atual Cédigo de Processo Civil.* Eis o

procedimento:

Art. 227. Quando, por trés vezes, o oficial de justica houver procurado o réu em seu
domicilio ou residéncia, sem o encontrar, deverd, havendo suspeita de ocultacéo,
intimar a qualquer pessoa da familia, ou em sua falta a qualquer vizinho, que, no dia
imediato, voltard, a fim de efetuar a citacdo, na hora que designar.

Art. 228. No dia e hora designados, o oficial de justi¢a, independentemente de novo
despacho, comparecera ao domicilio ou residéncia do citando, a fim de realizar a
diligéncia.

§ 1° Se o citando ndo estiver presente, o oficial de justica procurara informar-se das
razdes da auséncia, dando por feita a citacdo, ainda que o citando se tenha ocultado
em outra comarca.

§ 2° Da certiddo da ocorréncia, o oficial de justica deixara contrafé com pessoa da
familia ou com qualquer vizinho, conforme o caso, declarando-lhe o nome.

Art. 229. Feita a citagdo com hora certa, 0 escrivao enviard ao réu carta, telegrama
ou radiograma, dando-lhe de tudo ciéncia. (BRASIL, 1973).

® Tendo em vista a publicagdo do Novo Cédigo de Processo Civil em 16 de Margo de 2015, é importante
mencionar que a citacdo por hora certa esta nele disciplinada nos artigos 252 a 254. Frisa-se que apesar da
mudanca do Codigo de Processo Civil, o procedimento da citagdo por hora certa ndo sofreu grandes alteracoes.
A Unica mudanca, é que, no codigo que atualmente esta em vigor, se tinha a necessidade de o oficial de justica
procurar o citando ou intimando por trés vezes (art. 227), sendo que, 0 novo c6digo a previsdo é de apenas duas
vezes (art. 252).
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Antes das alterac6es promovidas pela Lei n°® 11.719/2008 a redacgdo do artigo 362 do
CPP era a seguinte: “Verificando se que o réu se oculta para ndo ser citado, a citagdo far-se-a
por edital, com prazo de 5 (cinco) dias.” (BRASIL, 1941). Nesse caso, conforme Paranhos,
haveria a suspensdo do processo e do curso do prazo prescricional. (PARANHOS, 2009, p.
625).

Com as alteracdes trazidas pela referida lei, o artigo 362 do Cddigo de Processo

Penal passou a ter a seguinte redacéo,

Verificando que o réu se oculta para ndo ser citado, o oficial de justica certificara a
ocorréncia e procederd a citacdo com hora certa, na forma estabelecida nos arts. 227
a 229 da Lei n®5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil.
Paragrafo (nico. Completada a citacdo com hora certa, se 0 acusado ndo
comparecer, ser-lhe-4 nomeado defensor dativo. (BRASIL, 1941).

Cumpre ressaltar que a Lei n°® 11.719/2008, conforme Oliveira, trouxe também novos
ritos procedimentais, nos quais o interrogatorio ndo € mais o primeiro ato de instrucdo, mas
passou a ser o ultimo sendo realizado na “audiéncia concentrada de instru¢do, apos a
inquiricdo do ofendido, das testemunhas e peritos e assistentes técnicos (art. 400 e art. 531,
CPP)”. (OLIVEIRA, 2014, p. 613).

Destarte, 0 acusado ndo serd citado para comparecer a sede do juizo, mas para
apresentar resposta escrita no prazo de 10 (dez) dias (art. 396 — A, CPP). O referido prazo
inicia-se na data do ato citatério, conforme a simula 710*, do Supremo Tribunal Federal.

Conforme Paranhos, a causa para ser citado de maneira ficta é a mesma antes e apds
a Lei n° 11.719/2008, contudo a consequéncia juridica foi bastante inovadora e de extrema
gravidade para o acusado, pois caso este ndo seja encontrado para ser citado e, acreditando o
oficial de justica que esteja se ocultando o processo seguira a sua revelia, sendo o acusado
processado e sentenciado sem sequer saber a acusacdo que pesa contra si. (PARANHOS,
2009, p. 625).

4.2 A (in) constitucionalidade da Citacdo Por Hora Certa no Processo Penal

Brasileiro

A citacdo por hora certa vem sendo alvo de criticas e discussGes apds as alteracdes
trazidas pela Lei n® 11.719/2008 que a torna inconstitucional quando confrontada com os
principios da ampla defesa e contraditorio.

* Assim dispde a simula 710 do Supremo Tribunal Federal, “No processo penal, contam-se os prazos da data da
intimacéo, e ndo da juntada aos autos do mandado ou da carta precatdria ou de ordem.”.
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A citacdo merece uma atencdo especial, sendo que é por ela que se manifesta o
principio do contraditorio e a estabilizagcdo do processo, com a formagdo do polo passivo da
acao penal. Por se tratar de um ato de enorme formalidade no processo, uma vez que é por ele
que se convoca 0 réu para se defender da acdo penal que € movida em seu desfavor,
informando-lhe minuciosamente o inteiro teor da acusacdo imposta. Além disso, a citagdo tem
0 conddo de demonstrar ao acusado a importancia de responder as acusacOes que lhe séo
imputadas.

O legislador, ao promover a mudanca do art. 362 do Cddigo de Processo Penal, ndo
se atentou ao fato de que a nova modalidade de citagdo, oriunda do processo civil brasileiro
seria uma ofensa aos principios constitucionais regentes da técnica processual brasileira,
infringindo diretamente as garantias do contraditdrio, da ampla defesa e da igualdade.

Verifica-se que o principio do contraditdrio, no direito processual penal é de extrema
importancia, vez que é em razdo dele que se manifesta o direito do réu de contestar as
acusacgdes impostas contra a sua pessoa.

Pelo principio do contraditorio, conforme afirma Eugénio Pacelli de Oliveira,

entende-se como sendo,

[...] pedra fundamental de todo processo e, particularmente, do processo penal. E
assim é porque, como clausula de garantia instituida para a protecdo do cidaddo
diante do aparato persecutorio penal, encontra-se solidamente encastelado no
interesse publico da realizagdo de um processo justo e equitativo Unico caminho para
imposicdo da sancdo de natureza penal. (OLIVEIRA, 2014, p. 44).

Como ja mencionado, o principio do contraditério consiste essencialmente em duas
vertentes, sendo elas, a informacéo e reacdo. Pela informacdo, no que toca ao direito de ser o
acusado informado da acusacao penal. Quanto a reacdo esta diz respeito a oposicao das partes
ao contetdo imposto contra ela, fazendo se valer do direito de ser ouvido no processo, de
indicar provas que pretende produzir e de impugnar e contestar as provas e as alegacoes
produzidas pelo adversario processual.

Sobre o referido principio afirma Rosemiro Pereira Leal que,

Por conseguinte, o principio do contraditdrio € referente légico-juridico do processo
constitucionalizado, traduzindo, em seus conteudos, a dialogicidade necessaria entre
interlocutores (partes) que se postam em defesa ou disputa de direitos alegados,
podendo, até mesmo, exercer a liberdade de nada dizerem (siléncio), embora tendo
direito-garantia de se manifestarem. Dai o direito ao contraditorio ter seus
fundamentos na liberdade juridica tecnicamente exaurida de contradizer, que,
limitada pelo tempo finito (prazo) da lei, converte-se em 6nus processual se ndo
exercida. Conclui-se que o processo, ausente o contraditério, perderia sua base
democratico-juridico-principiolégica e se tornaria um meio procedimental
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inquisitorio em que o arbitrio do julgador seria a medida colonizadora da liberdade
das partes. (LEAL, 2014, p. 81).

O art. 362 do Codigo de Processo Penal, com as alteragcbes promovidas pela Lei n°
11.719, de 2008, ao estabelecer que ao se verificar que o réu se oculta para ndo ser citado, a
citacdo sera processada nos moldes da citacdo por hora certa, prevista no Codigo de Processo
Civil, prosseguindo assim a acdo penal, mesmo sem o acusado ter conhecimento dela vai em
sentindo contrario a nova percepcdo do direito processual, analisado sob a dtica
constitucional.

Com a citacdo por hora certa, a acdo penal prosseguird e o0 acusado podera ser
sentenciado sem mesmo ter conhecimento da acdo penal movida em seu desfavor. Este efeito
faz com que ndo seja oportunizado o contraditorio, principio balizador do processo, fazendo
com que a agédo penal avance desequilibrada e de forma unilateral, uma vez que, em razéo do
acusado ndo ter conhecimento das acusacdes impostas a ele, a sua defesa se faz prejudicada.

A ofensa se da em razdo do acusado ndo ser citado pessoalmente, o que ndo lhe
permite ter conhecimento do inteiro contetdo do que lhe é imputado, o que faz com que haja
um grande prejuizo ao principio constitucional do contraditdrio, que pressupde conhecimento
e a oportunidade de contradizer e de participar no processo, oportunidade esta suprimida pelo
efeito atribuido a citacdo por hora certa.

A modalidade de citacdo aqui analisada, qual seja, por hora certa, caminha em
sentido contréario ao referido principio, fazendo com que o processo se torne um instrumento
unilateral, que se desenvolve ao alvitre do julgador, sem a presenca do acusado na acdo penal.

Intrinsecamente ligado ao principio do contraditério tem-se o principio da ampla
defesa. Entende-se como principio da ampla defesa, 0 acesso irrestrito aos meios de defesa e 0
esgotamento de oportunidades de participacdo no processo pelo referido principio ensina

Rosemiro Pereira Leal,

A amplitude da defesa ndo supde infinitude de producgdo da defesa a qualquer tempo,
porém, que esta se produza pelos meios e elementos totais de alegagdes e provas no
tempo processual oportunizado na lei. Ha de ser ampla, porque ndo pode ser
estreitada (comprimida), pela sumarizacdo do tempo a tal ponto de excluir a
liberdade de reflexdo comoda dos aspectos fundamentais de sua producéo eficiente.
E por isso que, a pretexto da celeridade processual ou efetividade do processo, n&o
se pode, de modo obcecado, suprindo deficiéncias de um Estado ja anacrénico e
jurisdicionalmente inviavel, sacrificar o tempo da ampla defesa que supde a
oportunidade de exaurimento das articulacfes de direito e produgdo de prova.
(LEAL, 2014, p. 82).
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Garantir o efetivo cumprimento do principio da ampla defesa é permitir que o
acusado utilize de todos os meios de provas que lhe sdo colocados a disposicédo, ainda que tal
meio seja 0 seu proprio depoimento, interrogatdrio, entendido como meio de prova e como
autodefesa.

Portanto, a ampla defesa no processo penal patrio se faz presente quando ao acusado
é conferido, o direito de se a autodefender e de apresentar por intermédio de advogado sua
defesa técnica.

Assim, s0 hd que se falar em principio da ampla defesa quando respeitada a
oportunizacdo conjunta de tais meios de defesa. Desse modo ensina Ivan Luis Marques da
Silva,

O principio da ampla defesa somente € respeitado de forma ampla com a presenca,
no decorrer da acdo penal, da defesa técnica e da autodefesa. Faltando uma dessas
modalidades, mitigado estara o principio e, por razdes Idgicas, eivada a a¢do penal
de vicio passivel de anulacéo futura. (SILVA, 2008, p. 21).

Entendimento este corroborado por Eugénio Pacelli de Oliveira,

[...] a ampla defesa realiza-se por meio da defesa técnica, da defesa técnica, da
autodefesa, da defesa efetiva e, finalmente, por qualquer meio de prova habil a
demonstrar a inocéncia do acusado. (OLIVEIRA, 2014, p. 47).

Confere-se que a modalidade de citagc&o por hora certa, ao fazer com que 0 processo
se desenvolva sem a presenca do réu, contraria 0 preceito estabelecido pelo principio da
ampla defesa, uma vez que ha uma lesdo no tocante a possibilidade de apresentacdo da
autodefesa pelo acusado, fazendo com que esta esteja prejudicada em virtude da auséncia do
réu aos atos do processo. E imperioso ressaltar que ao trazer tal consequéncia, tem-se a
supressao da oportunizacdo e da infinitude de utilizacdo dos meios de prova cabiveis ao
acusado.

Cumpre destacar que o interrogatdrio do acusado € um ato de extrema importancia
no processo penal, vez que é atraves dele que o narrara a sua versdo acerca dos fatos, além de
estabelecer o contraditorio das provas produzidas em audiéncia, conforme ensina Luiz Flavio

Gomes,

O interrogatério traduz o momento processual em que o acusado serd ouvido dentro
do devido processo criminal, a importancia capital desse ato tornou-se indiscutivel
desde o momento em que a doutrina passou a concebé-lo como oportunidade para
que ele apresente sua versdo sobre os fatos, detalhe sua defesa, desse modo, possa
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influenciar dialética e, contraditoriamente no julgamento final da causa (ou seja: na
convicgdo do juiz). (GOMES, 2009, p. 71).

Logo, o direito do acusado de ser ouvido vem a ser um direito indisponivel, ndo

podendo ele ser privado de tal garantia vez que, ainda de acordo com o referido autor,

Sendo o interrogatério uma peca fundamental para o exercicio pleno do direito de
defesa, ndo hd minima ddvida de que o acusado a ele tem o direito inclusive os
procedimentos onde nédo esta previsto. (GOMES, 2009, p. 71).

E também que,

O direito de ser ouvido em sintese, & um direito absolutamente liquido e certo em
todos 0s processos que apurem uma infracdo penal. Nenhum réu pode dele ser
privado, sob pena de nulidade absoluta do processo. (GOMES, 2009, p. 72).

Portanto, é inegavel que no processo penal se dé a oportunidade do acusado se
manifestar, ainda que a sua manifestacdo seja o siléncio. Sendo assim, suprimir tal ato, €
constituir um obice a infinitude de defesa do acusado preconizada pelo principio da ampla
defesa. Uma vez que nédo estando o réu presente no desenvolvimento do processo, tem-se uma
limitacdo no tocante a plenitude de defesa.

O contrassenso da citagdo por hora certa se perfaz na medida em que, caso 0 juiz a
considere vélida e o acusado ndo apresente defesa no momento processual oportuno ou até
mesmo constitua um defensor para representar seus interesses, sera nomeado defensor dativo,
e assim o processo continuara tramitando sem o acusado ter conhecimento dele, 0 que vem a
ser a grande controvérsia de tal meio de comunicacgéo processual, pois é direito do acusado ter
ciéncia dos fatos que lhe sdo atribuidos.

E um risco muito grande, uma vez que o acusado tem o direito de ter ciéncia do que
Ihe é imputado, pois quando se trata de Direito Penal e Direito Processual Penal, o que esta
em jogo ¢€ a liberdade do cidadédo, devendo ser preservadas todas as regras garantistas. Assim,
0 processo seguira seu tramite regular, mesmo sem a presenca do acusado.

Nesses termos, ensina Aury Lopes Janior,

Considerando como valida a citagdo com hora certa, se 0 acusado ndo apresentar
resposta escrita ou constituir defensor, ser-lhe-4 nomeado defensor dativo. Eis aqui o
grande perigo dessa forma de citacdo: ressuscita a possibilidade de haver processo
sem o conhecimento do acusado. (LOPES JUNIOR, 2014, p. 765).
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Assim, por questdo de cautela, deve o magistrado, evitando que infrinja o principio
constitucional do contraditério, e eive o processo com uma nulidade insanavel, qual seja, a
citagdo do réu para apresentar sua defesa, prevista no art. 564, III, “e” do Coédigo de Processo
Penal, determinar que acusado seja citado por edital, ensinamento este defendido também por

Aury Lopes Janior,

O problema surge quando, realizada a citagdo com hora certa, ndo existe a resposta
escrita nem a constituicdo de defensor. Nesse caso, pensamos que 0 juiz deve se
muito cauteloso e o melhor caminho é determinar a citagéo por edital e, preexistindo
a inatividade processual do imputado, determinar a suspensdo do processo e da
prescricdo, nos termos do art. 366 do CPP. (LOPES JUNIOR, 2014, p. 765).

Percebe-se que o direito do acusado de ter ciéncia das acusa¢des impostas a sua
pessoa € uma garantia preconizada pela Convencdo Americana de Direitos Humanos que

dispde em seu art. 8°, §2°, “b” que,

2. Toda pessoa acusada de um delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto ndo estabeleca legalmente sua culpabilidade. Durante o processo, toda
pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

()
b) comunicacdo prévia e detalhada ao imputado da acusacdo formulada;
(AMERICANOS, 1969).

Verifica-se que durante a instrucdo criminal é direito do acusado ser comunicado
previamente das alegacfes impostas e da realizacdo dos atos processuais, bem como ter
conhecimento do inteiro teor da dentncia com os fatos por ela narrados.

Cumpre ressaltar que, conforme estabelece a Constitui¢do da Republica de 1988 em
seu art. 5°, 83°, os tratados e as convengdes internacionais que versem sobre direitos humanos,
aprovados pelas casas do Congresso Nacional, serdo incorporados a Constituicdo na forma de
emenda constitucional.

Portanto, a Convencdo Americana de Direitos Humanos ndo pode ser desprezada,
devendo também, assim como os principios constitucionais do processo, serem observados e
aplicados, garantindo o efetivo respaldo ao acusado, de modo que afaste o processo de
qualquer desequilibrio e unilateralidade.

Dessa feita conclui-se que a citagédo por hora certa ofende diretamente o texto da
Convencdo Americana de Direitos Humanos, por permitir que o processo se desenvolva sem
que o acusado tenha conhecimento de sua existéncia.

E direito do acusado ter ciéncia e participar de todos os atos processuais, além do

fato do advogado nédo exercer isoladamente a defesa do acusado, uma vez que este participa
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efetivamente da acdo penal, seja com seu depoimento e declaragcdes prestadas em juizo.
(PARANHOS, 2009, p. 629).

Verifica-se que ao ser citado por hora certa, 0 acusado em momento algum tem
ciéncia dos fatos impostos a ele, uma vez que o processo tera a sua habitual tramitagéo,
mesmo sem a sua presenca, atentando violentamente contra o que dispde a referida
convencao.

Além de tal fato, esta modalidade de citacdo vem a ser um retrocesso legislativo,
uma vez que traz a tona uma discussdo ja encerrada com as altera¢es promovidas pela Lei n°
9.271, de 17 de abril de 1996, que modificou a redacdo do art. 366 do Codigo de Processo
Penal, extinguindo a figura da revelia no processo penal, fazendo com que o processo tenha
andamento sem o conhecimento do acusado, entendimento este corroborado por Ivan Luis

Marques da Silva,

Foi justamente, para evitar este problema que a redacdo do art. 366 do CPP foi
alterada pela Lei 9.271/1996, para evitar que o acusado fosse processado sem ter
ciéncia disso. Vem agora o novo art. 362, com a citacdo por hora certa,
desequilibrar, novamente, a relacdo processual e desrespeitar direito individual
constitucional do acusado. (SILVA, 2008, p. 21).

E também por Aury Lopes Junior,

Para além da duvidosa constitucionalidade, pensamos que em caso de citacdo por
hora certa deve-se ter extrema cautela, citando-se o réu por edital para apés
suspender-se 0 processo e a prescricdo. E uma cautela adequada diante do imenso
retrocesso de ter-se um processo penal sem que o acusado tenha ciéncia da
imputacgdo, ressuscitando o instituto da revelia que felizmente foi sepultado em
1996, quando a Lei 9.271 alterou a redacdo dos arts. 366 e 367 do CPP. (LOPES
JUNIOR, 2014, p. 766).

Comparando os efeitos das duas formas de citacdo ficta no processo penal, quais
sejam, a citacdo por hora e a citacdo por edital, verifica-se que nesta segunda modalidade,
inserida pela Lei n® 9.271 de 1996, ao citado que ndo comparecer em juizo, nem constitui
advogado aplicar-se-a ele a suspensao do processo e do curso do prazo prescricional.

Assim, o efeito atribuido a citacdo por edital, também forma ficta, deveria ser o
mesmo a citagdo por hora certa, pelo fato de que na primeira a suspensdo do processo e do
prazo prescricional visa que o processo ndo se desenvolva sem a figura do acusado, portanto,
é um disparate atribuir a citacdo por hora certa, o fato do processo ter seu tramite sem a

presenca do réu. E o que ensina Guilherme de Souza Nucci,
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A citago por hora certa ¢ uma modalidade de citacdo ficta, tal como ocorre com o
edital. Ora, se a finalidade do art. 366 € evitar a continuidade do processo, tendo em
vista ter ocorrido uma forma de citacdo ficta (edital), dando ensejo a supor ndo ter o
réu, verdadeiramente, conhecimento da demanda ajuizada, 0 mesmo se deve fazer
quanto & citacdo por hora certa. Note-se o disposto no art. 9°, II, do CPC: “O juiz
dara curador especial: (...) Il —ao réu preso, bem como ao revel citado por edital ou
com hora certa”. Estdo equiparados, para efeito de prote¢do especial, os que forem
citados por edital e por hora certa. No processo penal, com maior razdo, ndo se pode
dar prosseguimento a instrugdo, valendo-se de uma espécie de citagdo ficta.
Entretanto, por equivoco legislativo, que deveria ser previsto expressamente essa
hipotese, ha uma lacuna quanto a suspensao da prescrigdo. Inviavel é a utilizagdo de
analogia in malam partem, razdo pela qual a citacdo por hora certa pode valer-se da
suspensdo do processo, nos mesmos moldes a citagdo por edital, mas ndo havera
suspensdo da prescricdo. (NUCCI, 2015, p. 785).

Portanto a citacdo por hora certa, embora também seja uma modalidade de citagédo
ficta, ndo produz o mesmo efeito da citacdo por edital, fazendo com que 0 processo se
desenvolva regularmente, mesmo sem o acusado ter conhecimento acerca dele, conforme
afirma Ivan Marques da Silva. (SILVA, 2008, p. 21).

Além disso, o referido autor entende ser a citacdo por hora certa inconstitucional,
devendo ser utilizada apenas quando se tratar de direitos que sejam disponiveis, 0 que ndo
vem a ser o caso do processo penal, uma vez que trata da liberdade do individuo,

A citacdo por hora certa no processo penal é, em nossa opinido, inconstitucional.
Defendemos a viabilidade dessa modalidade de citagdo apenas quando os direitos
atingidos por eventual prestacdo jurisdicional sdo disponiveis, o que, por obvio, ndo
é 0 caso do processo penal. (SILVA, 2008, p. 21).

Cumpre salientar que até o momento ndao houve um posicionamento dos tribunais
superiores a respeito da citacdo por hora certa no processo penal. Ressalta-se que a sua
inconstitucionalidade estd sendo analisada pelo Supremo Tribunal Federal através do
julgamento do Recurso Extraordinario n® 635.145° do Estado do Rio Grande do Sul, tendo
sido reconhecida a Repercussdo Geral acerca da matéria em 10 de Outubro de 2012. Portanto,
em breve a controvérsia acerca da (in) constitucionalidade desta modalidade de citacdo seré
submetida ao julgamento do Supremo Tribunal Federal.

Em que pese a inexisténcia de um julgamento oriundo de um tribunal superior, sobre
a matéria, verifica-se que a citagdo por hora certa no processo penal ofende diretamente o
texto da Constituicdo da Republica de 1988, por violar os principios constitucionais do

processo — contraditério e ampla defesa - e a convengdo americana dos direitos humanos, uma

® Em pesquisa realizada em 15 de Agosto de 2015 junto ao Sistema de Acompanhamento Processual do Supremo
Tribunal Federal, verificou que o julgamento do referido recurso extraordinario ainda esta pendente, estando 0s
autos conclusos desde 28/10/2013.
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vez que tais garantias sao inerentes aos acusados, conforme texto expresso da Constituicdo de
1988.

Sendo assim, na aplicacdo da lei deve ser assegurada a presenca de tais principios,
com o fim de se evitar que o processo seja um instrumento de dominacdo e imposicéo, e que
preserve os direitos e as garantias constitucionais aos individuos.

Entendimento firmado por Dhenis Cruz Madeira ao dispor que,

N&o basta, para legitimar o Direito a simples obediéncia aos tramites formais de
criacdo das leis, vez que suas fases posteriores de aplicacdo, alteracdo ou revogacao
devem assegurar aos destinatarios a ampla defesa, o contraditério, e a isonomia, em
devido processo. (MADEIRA, 2008, p. 43).

Portanto, a alteracdo legislativa que introduziu no processo penal brasileiro vai de
encontro com a percepcao constitucional do processo, por ndo assegurar ao acusado o direito
a ampla defesa e ao contraditorio no curso da acéo penal, além de contrariar a disposi¢do da

Convencdo Americana de Direitos Humanos.

5 CONCLUSAO

Uma das ultimas mudancas promovidas no referido diploma legal foi trazida pela Lei
n° 11.719/2008, que incluiu a modalidade de citacdo por hora certa no processo penal. Tal
instituto, importado do processo civil, permite que havendo suspeita de ocultacdo do acusado,
o oficial de justica promovera a sua citacdo por hora certa, tendo 0 processo a sua tramitacdo
regular mesmo que o acusado ndo saiba da sua existéncia, caso este em que serd nomeado
defensor dativo para o acusado.

Analisando este meio de comunicacdo processual sob a ética da Constituicdo de
1988, verifica-se a violacdo de alguns dos principios constitucionais do processo, sendo eles,
0 contraditorio e a ampla defesa.

Constata-se que o principio constitucional do contraditério se faz prejudicada, uma
vez que ele preconiza o prévio conhecimento acerca das acusacdes e a oportunidade de
contradizer e de participar no processo, oportunidade esta suprimida pelo efeito atribuido a
citacdo por edital.

Além de violar o principio do contraditorio, a citagdo por hora certa atenta também
contra o principio da ampla defesa, uma vez que o processo se desenvolve sem a presenca do
réu, que pressupde o acesso irrestrito aos meios de defesa, e que, o interrogatorio pessoal do

acusado e as informacdes prestadas por ele em juizo constituem meios de prova, 0
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desenvolvimento do processo sem a sua presenca faz com que o acusado ndo tenha a sua
disposicao a plenitude de meio para produzir as suas provas e consequentemente a sua defesa.

Assim, a citacao por hora certa inviabiliza a oportunizacdo da autodefesa do acusado,
vez que o este ndo tem conhecimento do processo e por isso ndo se faz presente em todos 0s
atos nele exercidos.

Além de ofender tais principios, a citacdo por hora certa viola a Convencdo
Americana dos Direitos Humanos, que garante ao acusado ser comunicado das alegacdes
impostas em face de sua pessoa e da realizacdo de todos os atos processuais, bem como ter
conhecimento do inteiro teor da dentncia com os fatos por ela narrados.

Diante disso conclui-se como solucdo do problema levantado no presente trabalho é
a declaracdo da inconstitucionalidade da citacdo por hora certa no processo penal, uma vez
que na tentativa do legislador de atualizar as normas do direito processual penal brasileiro,
através da introducdo da referida modalidade de citacdo, contraria veementemente o direito
processual constitucional, visto que vai em sentido oposto aos principios processuais
constitucionais previstos no ordenamento juridico brasileiro, uma vez que despreza 0s
principios do contraditério e da ampla defesa e o preceito estabelecido pela Convencéo

Americana de Direitos Humanos.
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