L3

A

Organizagdo Comité Cientifico
Double Blind Review pelo SEER/0]S
Recebido em: 12.07.2022

Revista Brasileira de Direito Empresarial Aprovado em: 11.09.2022

OS IMPACTOS DA LEI N°13.874/2019 NA PERSONAL IDADE
JURIDICA

Raul Gongalves Baptista”
Leonardo da Silva Sant’Anna™

Resumo: O instituto da desconsideragdo da personalidade juridica foi sensivelmente
modificado pela Lei n® 13.874/2019. Com o objetivo de conferir maior seguranca juridica a
atividade econdmica. Por se tratar de tema relevante afeto a teoria da empresa, o presente
trabalho tem por objetivo discutir as alteracdes legislativas e sua aplicagdo na jurisprudéncia,
em especial no Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Adota-se o método dedutivo e
pesquisa bibliografica e documental. Espera-se contribuir para ampliar o conhecimento dos
novos parametros da desconsideracdo da personalidade juridica.
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THE EFFECTS OF LAW N° 13.874/2019 ON SEPARATE LEGAL
PERSONALITY

Abstract: The disregard doctrine was essential modified by Law n° 13.874/2019. In order to
provide greater legal certainty to economic activity. As it is a relevant topic related to the theory
of the company, the present paper aims to discuss the legislative changes and their application
in jurisprudence, especially in the Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. The
deductive method and bibliographic and documentary research are adopted. It's expected to
contribute to expanding the knowledge of the new parameters of the disregard doctrine.

Keywords: Legal Entity; Separate Legal Personality; Disregard Doctrine; Law n° 13.874/2019;
Empirical Research.

1 INTRODUCAO

Editada em 20 de setembro de 2019, a Lei de Liberdade Econémica (LLE), Lei n°
13.874/2019, fruto da conversdo da Medida Provisoria n°® 881/2019, anunciava relevantes

beneficios a atividade empresarial brasileira. O Governo Federal pretendia, por meio da
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racionalizacdo da atuacdo regulatéria e a garantia do livre mercado, favorecer o

desenvolvimento de novos negocios e atrair o capital estrangeiro produtivo.

Para tanto, foram promovidas alteracGes legislativas nas mais diversas areas do Direito.
Dentre as quais, o instituto da desconsideracdo da personalidade juridica, estabelecido no art.
50 do Cddigo Civil, foi remodelado. O objetivo era “garantir que aqueles empreendedores que
ndo possuem condi¢cBes muitas vezes de litigar até as instancias superiores possam também
estar protegidos contra decisdes que n&o reflitam o mais consolidado entendimento” do
Superior Tribunal de Justica, como declarado na exposi¢do de motivos da LLE.

A preocupacdo era, e permanecendo sendo, a aplicacdo desmedida do instituto, tendo
em vista o natural desencorajamento dos agentes econdmicos em empreender diante do risco
de exposicao do seu patriménio pessoal ao insucesso da atividade empresaria desempenhada.

Transcorridos pouco mais de dois anos da nova legislacdo, surgem naturalmente duas
perguntas fundamentais: a legislacdo cumpriu o seu objetivo? Os novos critérios para
desconsideragdo da personalidade juridica sdo efetivamente aplicados nos tribunais brasileiros?

A resposta ndo € intuitiva e dependera do estudo pormenorizado das decisdes judiciais
anteriores e posteriores a Lei n° 13.784/2019 e suas repercussoes juridicas. Com esse objetivo,
mas sem a pretensdo de esgotar o tema, o presente trabalho em seu segundo capitulo se ocupara
da analise do principio da autonomia patrimonial da pessoa juridica, apos, e ja no terceiro
capitulo, estudar-se-a a evolucgdo legislativa do instituto da desconsideracdo da personalidade
juridica no direito brasileiro frente a autonomia patrimonial das sociedades personificadas.

O capitulo seguinte abordara o cenario jurisprudencial do instituto antes da Lei n°
13.874/2019, em especial, o posicionamento do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, tendo em vista ser este 0 segundo maior acervo de
demandas judiciais no pais, segundo o anuario “Justica em Numeros 2021” do Conselho
Nacional de Justica (2021) e local de pesquisa mais adequado aos objetivos do trabalho.

Fixadas essas importantes premissas, no quinto capitulo, serdo estudadas as
modificagOes introduzidas pela Lei de Liberdade Econdmica sobre o tema, apontando-se seus
aparentes beneficios e retrocessos, para, ao final, e j& no sexto capitulo, analisar a aplicagdo das
alteracdes legislativas na jurisprudéncia do referido Tribunal de Justica.

Para alcancar os objetivos propostos, além da revisdo de literatura acerca da tematica

investigada, tendo por base o marco tedrico apresentado por Alexandre Ferreira de Assumpgédo
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Alves em capitulo da obra coletiva intitulada “Problemas de direito civil — constitucional”,
organizada por Gustavo Tepedino, serd realizada pesquisa bibliogréfica e documental,
empregando-se 0 método de raciocinio dedutivo na andlise dos textos e materiais catalogados

de modo complementar a elaboracdo das conclusdes.
2 A NECESSARIA AUTONOMIA PATRIMONIAL DAS PESSOAS JURIDICAS

Antes do estudo dos impactos da Lei n° 13.784/2019 sobre a desconsideracdo da
personalidade juridica, é preciso analisar a propria constituicdo da personalidade das pessoas
juridicas e, em especial, o desenvolvimento da autonomia patrimonial em torno dos entes
societarios.

Originaria do direito romano, como justificativa a emissdo de determinacdes pela
Administragcdo Publica aos seus cidad&os, posteriormente aprofundada pelo direito canénico e
utilizada pelos comerciantes das cidades portuarias europeias, em busca de instrumentos
juridicos que Ihes permitissem a assuncao de riscos objetivando as grandes navegaces, a no¢ao
de pessoa juridica esta intimamente ligada a ideia de conjugacdo de esforcos entre diversas
pessoas para, sob o mesmo regime, alcangar um fim social e/ou econémico desejado pelos
participantes.

Historicamente, portanto, “entende-se que a pessoa juridica se constitui da reunido de
patrimonios, levada a cabo com vistas ao alcance de determinados objetivos da vida social, 0s
quais as pessoas fisicas, individualmente, ndo teriam condicbes de atingir’ (BARBOZA,
MORAES; TEPEDINO, 2007, p.109). Ou, nas palavras de Rubens Limongi Franca (1994, p.
95), uma “unido moral de pessoas reunidas com o objetivo de alcancar um fim comum e
reconhecida pelo ordenamento como sujeito de direito.”

Assim, a pessoa juridica € um organismo social voltando ao desenvolvimento de
atividades, econdmicas, culturais e/ou sociais, lucrativas ou ndo, formada, em regra, a partir da
conjugacéo de patriménio de diferentes pessoas, sendo capaz de contrair, por si e em seu proprio
nome, obrigacdes e direitos diversos daqueles atinentes aos seus titulares.

A toda evidéncia, a autonomia patrimonial decorre, ontologicamente, do préprio
conceito de pessoa juridica, de tal modo que ndo é possivel a existéncia de uma sem a outra.

N&o ha justificativa para construcdo conceitual do instituto da pessoa juridica sem lhe garantir
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patrimonio préprio e distinto dagqueles que a constituiram. Logo, sécios e sociedades possuem

L3

patrimonios diversos e inconfundiveis®.

Sintetizando anos de desenvolvimento juridico e académico sobre o tema, Teresa
Cristina G. Pantoja apresenta os fatores que devem coexistir para a caracterizacdo de uma
pessoa juridica (2013, p. 105):

Assim, o0 que caracterizaria uma pessoa juridica seria a coexisténcia de
alguns fatores: (a) capacidade juridica, tanto externa corporis — para fins
externos, erga omnes, ou seja, para que seus atos sejam oponiveis a todos —
quanto interna corporis (isto é, para fins do relacionamento entre a
sociedade e o préprio socio); (b) autonomia patrimonial, ou seja, 0s s6cios,
depois de versarem suas contribui¢cfes para o patrimdnio da sociedade,
deixam de ter o direito individual de livremente alterar 0 novo patriménio
assim criado; embora esse novo patrimdnio sela utilizavel em seu proveito,
podendo gerar-lhe dividendos, o sdcio ja ndo pode mais dispor diretamente
em seu proprio beneficio; se o fizer, estard cometendo furto ou estelionato;
(c) limitacéo da responsabilidade dos s6cios.

Adverte-se que, conquanto seja um elemento relevante na construcdo historica, a
limitacdo da responsabilidade dos sdcios ndo € um requisito essencial para a constituicdo da
pessoa juridica, podendo haver pessoa juridica ainda que o sécio/membro responda
ilimitadamente pelas obrigacdes do ente que integram, como ocorre com a sociedade em nome
coletivo (art. 1.039 do Cadigo Civil) e a sociedade em comandita simples (art. 1.045 do Cédigo
Civil).

No que diz respeito ao objeto deste estudo, a Lei n® 13.784/2019 incluiu no Cédigo Civil
0 artigo 49-A, reforcando expressamente a autonomia patrimonial da pessoa juridica como
elemento indissociavel ao avangco econdémico brasileiro. Afirma agora a legislacao civilista que
a pessoa juridica ndo se confunde com o0s seus soOcios, associados, instituidores ou
administradores.

Mais ainda, em seu paragrafo unico, fica claro que a autonomia patrimonial das pessoas
juridicas é um instrumento licito de alocacdo e segregacao de riscos, estabelecido pela lei com
a finalidade de estimular empreendimentos, para a geragdo de empregos, tributo, renda e

inovacdo em beneficio de todos.

! Essa sistematica, esclarece-se, ndo se confunde com a responsabilizacdo limitada ou ilimitada dos socios frente
as dividas da pessoa juridica, normalmente sociedades, que integram. Ainda que responsavel ilimitado pelo passivo
social, como ocorre na sociedade em nome coletivo, art. 1.039 do Codigo Civil, 0 s6cio possuira patrimonio
distinto em relagdo a sociedade.
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Desta forma, longe de ser um privilégio odioso, a separacéo patrimonial de bens entre
sociedade e sécios constitui a pedra fundamental que alicerceia o exercicio de atividades
econdmicas. Sem ela, o medo de ver devastado o patrimbnio pessoal inviabilizaria o
desenvolvimento de atividades comerciais para aqueles que estdo imbuidos do espirito
empreendedor. E, portanto, o principio da autonomia patrimonial, como mecanismo de

socializacdo do risco, a0 mesmo tempo garantia e estimulo ao investimento produtivo.

3 ORIGEM E POSITIVACAO DA DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA

Muito embora ndo se almeje no presente trabalho um aprofundamento teorico sobre a
origem do instituto da desconsideracdo da personalidade juridica, assunto ja bem delineado nas
obras classicas, faz-se necessario um resgate dos elementos essenciais que nortearam a
evolucdo do tema no sistema juridico brasileiro.

Concebida na Inglaterra, no final do século XIX, a disregard doctrine ou lifting the
corporate veil foi mencionada pela primeira vez no célebre caso Salomon vs. Salomon & Co.
Narra a historia que Aaron Salomon, mercador voltado para a area de calgados, com o intuito
de expandir seus negdécios, resolveu fundar uma limited company a Salomon & Co. por
intermédio da unido de diversos sdcios fictos, da familia do proprio comerciante. Para permitir
que a recém criada sociedade empresaria realizasse suas atividades, Aaron Salomon concedeu
um empréstimo, tendo como garantia de pagamento a preferéncia de execucdo dos bens da
Salomon & Co.

Ocorre que em apenas um ano de sua fundagdo, a sociedade tornou-se insolvente,
culminando com a decretacdo de sua liquidacdo. Com isso, foi nomeado um administrador
liquidante responsavel por consolidar e alienar os ativos da sociedade a fim de quitar os debitos
em aberto. Logo se constatou que aos credores comuns ndo seriam revertidos quaisquer bens
da Salomon & Co., pois o0s ativos da sociedade serviriam preferencialmente para o pagamento
do credor privilegiado, Aaron Salomon.

Irresignados, os credores pretenderam, junto a Corte Inglesa, o pagamento de
indenizagéo direta por parte de Aaron Salomon, o que foi deferido em primeira e segunda
instancia. Muito embora a House of Lords tenha, por unanimidade, reformado a decisdo dos
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tribunais a quo, em prestigio a autonomia patrimonial da pessoa juridica, surgia nesse momento,

Y
N

a possiblidade de os socios responderem pelos débitos de uma pessoa juridica, notoriamente
guando constatada fraude direta aos interesses de seus credores.

Constatou-se, assim, que a separacdo patrimonial pode ser usada de forma abusiva,
fazendo com que o risco do insucesso empresarial, ao invés de parcialmente partilhado com a
sociedade, seja integralmente suportado pelos credores que amargardo o inadimplemento,
motivo pelo qual diversos ordenamentos juridicos passaram a disciplinar o tema.

No Brasil, as primeiras notas sobre a desconsideracéo da personalidade juridica foram
produzidas pelo pioneirismo do professor Rubens Requido em conferéncia ocorrida na
Universidade do Parané e publicada pela Revista dos Tribunais ainda em 1969. Posteriormente,
o tema foi tratado na obra "A dupla crise da pessoa juridica" de José Lamartine Corréa de
Oliveira e a ser objeto de estudo indispensavel para os manuais e cursos de direito empresarial
e civil.

No ambito legislativo, a primeira norma a regulamentar o instituto no Brasil foi a Lei n®
8.078, de 11 de setembro de 1990. O art. 28 da legislagdo consumerista estabeleceu a
possibilidade de desconsideracdo da personalidade juridica quando, em detrimento do
consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou
violagdo dos estatutos ou contrato social. Também serd possivel a desconsideracdo da
personalidade juridica sempre que sua personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores (Art. 28, 85°), o que doutrina e
jurisprudéncia convencionaram denominar de teoria menor da desconsideracdo da
personalidade juridica.

Passo seguinte, a legislacdo de defesa da concorréncia normatizou o instituto,
estabelecendo no art. 18 da Lei n°® 8.884/1994, posteriormente revogado pelo art. 34 da Lei n°
12.529/2011, que a personalidade juridica do responsavel por infracdo da ordem econémica
podera ser desconsiderada quando houver da parte deste abuso de direito, excesso de poder,
infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou violacdo dos estatutos ou contrato social. Por exigir a
demonstracdo de abuso e/ou fraude, nomeou-se esta de teoria maior.

Em 1998, a Lei n® 9.065, em seu art. 4° ao disciplinar as sangdes penais e

administrativas para os ilicitos ambientais, determinou expressamente que podera ser
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desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua personalidade for obstaculo ao ressarcimento
de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente. Mais uma vez, adotava-se a teoria menor.

Nas demandas relacionadas a relagdo de trabalho, por sua vez, o instituto é aplicado por
interpretacdo analdgica da legislacdo consumerista, pois “na seara trabalhista, é pacifica a
aplicacdo da teoria menor de desconstituicdo da personalidade juridica, nos termos do art. 28
da Lei 8.078/90 (CDC), de modo que o mero inadimplemento da empresa da ensejo a
desconsideragdo da personalidade e a busca de bens patrimoniais dos sécios.” (BRASIL, 2021).

Ja o Cddigo Civil (Lei n® 10.406/2002) na redacéo original do art. 50, objeto do presente
estudo, estabelecia que em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio
de finalidade, ou pela confuséo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do
Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo, que os efeitos de certas e
determinadas relagdes de obrigacfes sejam estendidos aos bens particulares dos
administradores ou sdcios da pessoa juridica. A exigéncia de prova do abuso da personalidade
juridica revela a adogdo da teoria maior pela legislacéo civilista.?

Assim também estd positivado o tema na Lei n° 12.846/2013, denominada Lei
Anticorrupcdo, ao determinar, em seu art. 14, que a personalidade juridica podera ser
desconsiderada sempre que utilizada com abuso do direito para facilitar, encobrir ou dissimular
a pratica dos atos ilicitos previstos nesta Lei ou para provocar confusdo patrimonial, sendo
estendidos todos os efeitos das san¢des aplicadas & pessoa juridica aos seus administradores e
socios com poderes de administracdo, observados o contraditério e a ampla defesa.

Fixadas essas premissas, nota-se que o instituto da desconsideracdo da personalidade
juridica é fruto de construcdo jurisprudencial, mas positivado pela legislacdo brasileira, para
atingir o patriménio de integrantes de sociedades empresarias que, sob o “véu protetor” do
principio da autonomia da pessoa juridica, acobertavam a pratica de atos ilicitos e
comportamentos fraudulentos, quase sempre, com 0 objetivo de se desvincular do passivo

acumulado no exercicio da atividade econdmica.

2 Anderson Schreiber (2020, p. 256) esclarece que “o art. 50 do Cddigo Civil ocupa-se do tema, filiando-se a
chamada teoria maior da desconsideracdo, que exige, para que se atinja o patrimdnio dos sécios ou
administradores, a configuracdo de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou
pela confusdo patrimonial. A teoria maior opde-se a teoria menor da desconsideracdo, que se contenta com a
simples constatacdo de que a pessoa juridica funciona como obstaculo ao ressarcimento de danos. Para alguns
autores, é a corrente a que se teria filiado o art. 28 do Cédigo de Defesa do Consumidor™.
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4 SINTESE DA JURISPRUDENCIA NA ANTIGA REDACAO DO ART. 50 DO
CODIGO CIVIL

Na redacéo original do art. 50 do Cddigo Civil, muito embora se tenha adotado a teoria
maior, e, por isso, fosse necessaria a demonstracdo de abuso da personalidade juridica, o
legislador valeu-se de conceitos juridicos indeterminados sem, no entanto, definir parametros
objetivos para sua verificacao.

Diante desta realidade, a doutrina, ciente dos riscos da aplicagdo desmedida da
desconsideragdo da personalidade juridica para a atividade econdmica, tratou de esclarecer que,
nas relagles civis-empresariais, somente se justificard a superacdo episddica da personalidade
juridica do ente societario, em casos excepcionais, onde houver a efetiva demonstracdo de
fraude e abuso da personalidade juridica.

Nesse mesmo sentido, Caio Mario da Silva Pereira (2017, p. 277), valendo-se, na
oportunidade, das licbes do catedratico professor da Universidade de Génova, Guido Alpa,
alerta para a excepcionalidade do instituto, limitando-o as hipoteses de flagrante ato de abuso

de direito:

O que neste sentido ocorreu foi que se elaborou uma doutrina de sustentacao
para, levantando o véu da pessoa juridica, alcangar aquele que, em fraude a lei
Ou ao contrato, ou por abuso de direito, procurou eximir-se por trds da
personalidade juridica e escapar, fazendo dela uma simples fachada para
ocultar uma situagdo danosa. A denominada disregard doctrine significa, na
esséncia, que em determinada situagdo fatica a Justica despreza ou
“desconsidera” a pessoa juridica, visando a restaurar uma situacdo em que
chama a responsabilidade e imp&e punicdo a uma pessoa fisica, que seria o
auténtico obrigado ou o verdadeiro responsével, em face da lei ou do contrato.
(...) Merece atencdo, também, o fato de que a doutrina da “desconsideracdo”
ndo pode ser aplicada indistintamente, mas deve ser utilizada em
circunstancias especiais, como se vera em seguida. Para acentuar a sua
excepcionalidade basta recordar que o tratadista italiano Guido Alpa (que
parece demasiadamente restritivista) sustenta que somente em caso de “abuso
do direito” é possivel romper o véu — lacerare il velo — para sancionar o
comportamento ilicito, ou sujeitar as normas do Codigo as pessoas que
pretendem se ocultar sob a capa da pessoa juridica.

Sergio Campinho destaca, sobre o tema, que "somente se verificando a prova cabal e
incontroversa da fraude ou do abuso de direito, perpetrado pelo desvio de finalidade da pessoa

juridica é que se admite a sua aplicacdo”. Assim, “simples indicios e presuncdes de atos
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abusivos ou fraudulentos, ou ainda a simples incapacidade econémica da pessoa juridica, por
si s0s, ndo autorizam a aplicacdo do instituto” (CAMPINHO, 2004, p. 54).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica também se sedimentou nesse sentido,
ao limitar a desconsideracéo da personalidade juridica para as excepcionais hipoteses em que
se comprova a ocorréncia de ato de abuso da personalidade, fraude ou abuso de direito, como

evidenciam os seguintes trechos de acord&os®:

2. Nas relagdes juridicas de natureza civil-empresarial, adota-se a teoria
maior da desconsideracdo da personalidade juridica, segundo a qual a
desconsideracdo da personalidade € medida excepcional destinada a punir os
socios, superando-se temporariamente a autonomia patrimonial da sociedade
para permitir que sejam atingidos os bens das pessoas naturais, de modo a
responsabiliza-las pelos prejuizos que, em fraude ou abuso, causaram a
terceiros.

3. Para a aplicacdo da teoria maior da desconsideracdo da personalidade
juridica exige-se a comprovagdo de que a sociedade era utilizada de forma
dolosa pelos sdcios como mero instrumento para dissimular a pratica de
lesBes aos direitos de credores ou terceiros - seja pelo desrespeito intencional
a lei ou ao contrato social, seja pela inexisténcia fatica de separacéo
patrimonial -, o que deve ser demonstrado mediante prova concreta e
verificado por meio de decisdo fundamentada. (BRASIL, 2017)

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica encontra-se consolidada
no sentido de que a desconsideracdo da personalidade juridica é medida
excepcional e estd subordinada a comprovacdo do abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo
patrimonial. Precedentes. (BRASIL, 2018)

Essa também parece ter sido a posicdo encampada pela 111 Jornada de Direito Civil do
Conselho da Justica Federal, ao definir no enunciado n® 146 que *“nas relagdes civis,
interpretam-se restritivamente os parametros de desconsideracdo da personalidade juridica
previstos no art. 50 (desvio de finalidade social ou confusdo patrimonial).” E mais, ainda que
admitida a desconsideracéo, ela somente incidiria sobre os socios e/ou administradores que

tenham contribuido para o ato de abuso da personalidade juridica®.

3 Mencione-se também os seguintes arrestos: (i) BRASIL. Superior Tribunal de Justica, 42 Turma. Agint nos EDcl
no AREsp n° 148.408/SP, relatora Ministra Maria lIsabel Gallotti, DJe 02/02/2017, (ii) ) BRASIL. Superior
Tribunal de Justica, 3% Turma . REsp 1.658.648/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, DJe 20/11/2017, e (iii)
BRASIL. Superior Tribunal de Justica, 22 Se¢do. EREsp 1306553/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe
12/12/2014.

4 Enunciado n° 7 do CJF: “So se aplica a desconsideracéo da personalidade juridica quando houver a pratica de
ato irregular e, limitadamente, aos administradores ou s6cios que nela hajam incorrido.” (BRASILIA, 2012).
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A doutrina e jurisprudéncia, como se observa, limitavam-se a estabelecer a interpretacao
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restritiva do instituto, sem, contudo, dimensionar tecnicamente o que seria 0 abuso da
personalidade juridica, contribuindo para a existéncia de decisdes judiciais conflitantes sobre o
tema.

Apenas para exemplificar, no julgamento do agravo de instrumento n° 2136083-
62.2018.8.26.0000, de relatoria do desembargador Hélio Nogueira, pela 222 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo (TJSP), entendeu-se, por unanimidade, ser
“suficiente a concentragé@o patrimonial pelo absoluto dominio acionario da executada sobre as
coligadas como elemento de caracterizacdo do desvio de finalidade”, a ensejar a
desconsideracdo da personalidade juridica®.

Por outro lado, e em sentido oposto, no agravo de instrumento n® 027905-
48.2018.8.19.0000, relatado pelo desembargador Marco Antonio Ibrahim, a 42 Camara Civel
do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (TJRJ) considerou que “o simples fato de empresas
formarem grupos econdmicos ndo enseja a aplicagéo do instituto, exigindo-se a presenca de
dolo na utilizacdo da personalidade juridica da empresa para acobertar atos ilicitos prejudiciais
aos credores”®.

Diante da situacédo de insuficiéncia de bens do devedor e o encerramento irregular de
sociedades empresarias, ha igualmente decisdes conflitantes. Nesse sentido, no agravo de
instrumento n° 2126878-09.2018.8.26.0000, de relatoria do desembargador Itamar Gaino, a 212
Camara de Direito Privado do TJSP (SAO PAULO, 2018) decidiu que “existindo veementes

indicios de encerramento irregular da sociedade executada e ausentes bens passiveis de

> No mesmo sentido: (i) TIRJ. 192 Camara Civel. Agravo de Instrumento n° 0028726-52.2018.8.19.0000, relator
desembargador Lucio Durante, julgado em 31/07/2018; (ii) TJRJ. 92 Camara Civel. Apelacao Civel n° 0266304-
04.2014.8.19.0001, relator desembargador Adolpho Correa de Andrade Mello Junior, julgado em 13/03/2018; (iii)
TJRJ. 22 Camara Civel. Agravo de Instrumento n® 0046343-30.2015.8.19.0000, relatora desembargadora Elisabete
Filizzola Assungdo, julgado em 07/10/2015; (iv) TJRJ. 4% Camara Civel. Agravo de Instrumento n® 0014095-
74.2016.8.19.0000, relator desembargador Reinaldo Pinto Alberto Filho, julgado em 18/05/2016.

¢ Adotando 0 mesmo entendimento, elencam-se os seguintes arrestos: (i) TIRJ. 12 Camara Civel. Apelagio Civel
n° 0001295-61.2015.8.19.0028, relator desembargador Fabio Dutra, julgado em 15/03/2018; (ii) TJRJ. 22 Camara
Civel. Embargos Infringentes n°® 0003260-22.2015.8.19.0207, relator desembargador Paulo Sérgio Prestes dos
Santos, julgado em 29/06/2016; (iii) STJ. 52 Turma. REsp n°® 968.564/RS, relator ministro Arnaldo Esteves Lima,
julgado em 18/12/2008; e (iv) STJ. 12 Turma. AgRg no AREsp 549.850/RS, relator ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, julgado em 08/05/2018.
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constricdo judicial, isto a indicar abuso da personalidade juridica por confusdo patrimonial,
justifica-se a desconsideracdo da personalidade”.’

J& no agravo de instrumento n°® 2110050-35.2018.8.26.0000, relatado pelo
desembargador Jodo Camillo de Almeida Prado Costa, a 192 Camara de Direito Privado do
TJSP (SAO PAULO, 2018) entendeu que a “falta de prova cabal da verificacdo
do abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade e confusdo
patrimonial, insuficiente para tanto, no caso, a desativacao irregular da empresa e a inexisténcia
de bens”.8

Admitida a desconsideracdo da personalidade juridica, a jurisprudéncia se dividia
também quantos aos limites subjetivos da decisdo. No Recurso Especial n° 1.250.582/MG,
relatado pelo. Ministro Luis Felipe Salomao, a 42 Turma, decidiu que (BRASIL, 2016) “para
os efeitos da desconsideragdo da personalidade juridica, ndo ha fazer distingdo entre 0s socios
da sociedade limitada. Sejam eles gerentes, administradores ou quotistas minoritarios, todos
serdo alcancados pela referida desconsideragdo”.®

Divergindo, no recurso especial n® 786.345/SP, relatado pelo Ministro Humberto Gomes
de Barros, a 32 Turma entendeu que (BRASIL, 2008) “a despersonaliza¢do de sociedade por
acOes e de sociedade por quotas de responsabilidade limitada s atinge, respectivamente, 0s
administradores e 0s socios-gerentes; ndo quem tem apenas o status de acionista ou socio.”*°

Dessa forma, conquanto houvesse certo consenso quanto & necesséria interpretacéo
restritiva do instituto da desconsideracdo da personalidade juridica nas relagbes civeis e

empresariais, a realidade € que a falta de rigor técnico na delimitacdo do conceito de abuso da

" Em igual sentido: (i) TJSP. 23 Camara de Direito Privado. Agravo de Instrumento n°® 2099776-
12.2018.8.26.0000, relator desembargador José Marcos Marrone, julgado em 29/10/2018; (ii) TIRJ. 222 Camara
Civel. Agravo de Instrumento n°® 0055599-89.2018.8.19.0000, relator desembargador Carlos Santos de Oliveira,
julgado em 27/11/2018; (iii) TIRJ. 7% Camara Civel. Agravo de Instrumento n° 0010051-41.2018.8.19.0000,
relator desembargador Caetano Ernesto da Fonseca Costa, julgado em 17/10/2018.

8 No mesmo sentido, cite-se: (i) TJSP, 23* Camara de Direito Privado. Agravo de Instrumento n° 2139863-
10.2018.8.26.0000, relator desembargador J. B. Franco de Godoi, julgado em 30/10/2018; (ii) TIRJ. 242 Camara
Civel. Agravo de Instrumento n° 0049105-14.2018.8.19.0000, relatora desembargadora Cintia Santarem Cardinali,
julgado em 07/11/2018; (iii) TJRJ. 142 Camara Civel. Agravo de Instrumento n°® 0052447-33.2018.8.19.0000,
relator desembargador José Carlos Paes, julgado em 28/11/2018.

°Cite-se em sintonia com o0 mencionado arresto, os seguintes acérdaos: (i) STJ. 32 Turma. REsp n° 1.315.110/SE,
relatora ministra Nancy Andrighi, julgado em 28/05/2013, (ii) STJ. 32 Turma. REsp n° 1.169.175/DF, relator
ministro Massami Uyeda, julgado em 17/02/2011.

10 No mesmo sentido: (1) STJ. 42 Turma. Agint no AREsp 331.644/SP, relatora ministra Maria Isabel Gallotti,
julgado em 06/02/2018.; (ii) TIRJ. 11% Camara Civel. Agravo de Instrumento n° 0004823-85.2018.8.19.0000,
relator desembargador Luiz Henrique Oliveira Marques, julgado em 13/06/2018.
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personalidade juridica semeou a producdo, em situacdes analogas, de decisdes judiciais

Y
N

inconciliaveis.

5 O NOVO ART. 50 DO CODIGO CIVIL

A Lei de Liberdade Econdmica, seguindo o propoésito de restringir as hipoteses de
desconsiderando da personalidade juridica a vista de estimular o engajamento e
desenvolvimento da atividade econdmica, alterou substancialmente o art. 50 do Cédigo Civil'?,
modificando a redag&o e incluindo paragrafos e incisos visando a conceituacdo dos conceitos
juridicos indeterminados existentes.

Nesse sentido, o caput do dispositivo passou a estabelecer expressamente a vinculagéo
subjetiva da desconsideragéo aqueles administradores e/ou socios que tenham sido beneficiados
direta ou indiretamente pelo abuso. Deste modo, os efeitos da desconsideracao da personalidade
juridica serdo somente estendidos aos bens particulares de administradores ou de sécios da

pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso*?.

L Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusio
patrimonial, pode o0 juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo,
desconsidera-la para que os efeitos de certas e determinadas relagdes de obrigacfes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de sécios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.
§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade € a utilizacdo da pessoa juridica com o propésito de
lesar credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza.

§ 2° Entende-se por confusdo patrimonial a auséncia de separacéo de fato entre os patrimdnios, caracterizada por:
I - cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigages do sécio ou do administrador ou vice-versa;

Il - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas contraprestacdes, exceto os de valor proporcionalmente
insignificante; e

111 - outros atos de descumprimento da autonomia patrimonial.

§ 3° O disposto no caput e nos 88 1° e 2° deste artigo também se aplica a extenséo das obrigacdes de sécios ou de
administradores a pessoa juridica.

§ 4° A mera existéncia de grupo econdmico sem a presenca dos requisitos de que trata o caput deste artigo ndo
autoriza a desconsideracgdo da personalidade da pessoa juridica.

8§ 5° N&o constitui desvio de finalidade a mera expansdo ou a alteracdo da finalidade original da atividade
econdmica especifica da pessoa juridica.

12 Essa limitacdo ja era objeto de pleito doutrinario: “Sobre as recentes mudangas do texto do Caodigo Civil pela
Lei 13.874/2019, a norma passou a viabilizar a desconsideracao da personalidade juridica — com a ampliacdo de
responsabilidades — tdo somente quanto ao socio ou administrador que, direta ou indiretamente, for beneficiado
pelo abuso. Ha tempos defendo tal interpretacdo da norma, assim como outros juristas como Mario Luiz Delgado
e na linha do Enunciado n. 7 da | Jornada de Direito Civil, para que o instituto da desconsideracdo ndo seja
utilizado de forma desproporcional, abusiva e desmedida, atingindo pessoa natural que ndo tenha praticado o ato
tido como abusivo ou ilicito. A titulo de exemplo, um sdcio que ndo tenha tido qualquer beneficio com a fraude
praticada por outros membros da pessoa juridica, seja de forma imediata ou mediata, ndo podera ser
responsabilizado por dividas da empresa. Assim, nesse primeiro aspecto, o texto emergente avanga, e muito.”
(TARTUCE, 2020, p. 271/272).
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Ja o paragrafo primeiro foi dedicado pelo legislador a conceituacdo do “desvio de
finalidade”, estabelecendo um elemento volitivo, o dolo para lesar credores e praticar atos
ilicitos de qualquer natureza®. Muito embora a norma tenha se valido do cognitivo “e” nio
parece apropriada a necessaria cumulacao dos atos, bastando o emprego da pessoa juridica para
um dos sentidos, lesar credores ou praticar atos ilicitos, a fim de fundamentar a desconsideracao
da personalidade juridica. Esclareceu, ainda, o paragrafo quinto que ndo constitui desvio de
finalidade a mera expanséo ou a alteracdo da finalidade original da atividade economica
especifica da pessoa juridica.

O dispositivo, conquanto tenha instituido o dolo para fundamentar a desconsideracéo,
manteve o tema excessivamente amplo ao mencionar genericamente ilicitos “de qualquer
natureza”.

O paragrafo segundo, por sua vez, buscou conceituar a confusdo patrimonial para 0s
fins da desconsideracdo da personalidade juridica. O inciso | estabelece como hipdtese o
cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigacdes do socio ou do administrador ou vice-
versa. A opcdo pelo cumprimento reiterado é de questionavel pertinéncia, tendo em vista que
um dnico ato de confusdo patrimonial, a depender do montante envolvido, podera comprometer
a separacdo patrimonial. Ndo ha assim qualquer fundamento para interpretacdo literal do
dispositivo, podendo, diante do caso concreto, ser decretada a desconsideracdo da
personalidade juridica ainda que apenas por um ato de confusdo patrimonial®®.

Os incisos 1l e 111, ao se valerem de termos amplos como “valor proporcionalmente
insignificante” e “outros atos de descumprimento”, ndo contribuem para elucidagédo do tema, o
qual continuara a depender da interpretacdo dos tribunais nacionais, reduzindo a importancia

pratica dos dispositivos.

13 Anderson Schreiber (2019, p. 40) critica a nova redacdo: “a exigéncia de dolo, no entanto, é criticavel: dificulta
excessivamente a aplicagdo da desconsideracdo e atrela o art. 50 a uma perspectiva subjetiva, que enxerga a
desconsideracdo como uma san¢do a um mal feito, afastando-se da abordagem contemporéanea do abuso do direito
como exercicio de uma situagdo juridica subjetiva em dissonancia com a sua finalidade normativa — como parecia
ter sido a intencgdo do legislador na versao original do Cadigo Civil, ao optar pelo emprego da expressdo desvio de
finalidade”.

14 Essa também parece ser a posi¢do de Flavio Tartuce (2020, p. 273/274): “somente a primeira previsdo tinha a
minha ressalva, e sugeri que fosse retirada a palavra “repetitivo”, pois a confusdo patrimonial poderia estar
configurada por um Unico cumprimento obrigacional da pessoa juridica em relagdo aos seus membros; por um ato
isolado, é possivel realizar um total esvaziamento patrimonial com o intuito de prejudicar credores. De todo modo,
tal entendimento ndo foi adotado, e cabera a jurisprudéncia fazer a mitigagao do texto legal, se for o caso, nessas
situacOes, até porque a relacéo prevista em lei ndo é fechada, como antes pontuado.”
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O 83°do art. 50 regulamentou a desconsideragéo inversa da personalidade juridica, em
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que os bens da sociedade serdo constritos para satisfacdo dos credores particulares de sdcios e
administradores. Embora fosse ha muito tempo admitida pela doutrina e pela jurisprudéncia, a
positivacdo confere seguranca juridica a questao.

Na sequéncia, o 8§4° do art. 50 afasta a possibilidade de decretacdo da desconsideragéo
da personalidade juridica exclusivamente pela simples identificagdo de grupo econémico,
exigindo-se, também nesta hipotese, a presenga dos requisitos da confusdo patrimonial e/ou
desvio de finalidade. Sobre os avancos da nova redacédo legal, Anderson Schreiber (2020, p.
258) destaca que “aplicar a desconsideracdo da personalidade juridica a partir da mera
configuragcdo de grupo econdmico significaria apagar as fronteiras entre as diferentes
personalidades juridicas, transformando em regra aquilo que foi concebido para ser excec¢ao”.

Analisadas as modificacdes, percebe-se que os avangos legislativos foram timidos e que,
para alcance da finalidade restritiva da aplicacdo da desconsideracédo da personalidade juridica

implementadas pela Lei n® 13.874/2019, precisardo ser confirmados pelos tribunais nacionais.

6 PRIMEIRAS OBSERVACOES DA JURISPRUDENCIA NA NOVA REDACAO
O ART. 50 DO CODIGO CIVIL

Seguindo na investigagdo do tema proposto, deve-se analisar em que medida as
modificagdes legislativas acima estudadas implicaram em novos parametros jurisprudenciais.
Para cumprir este objetivo, serdo analisadas decisoes judiciais do Tribunal de Justica do estado
do Rio de Janeiro (TJRJ), onde tramita o0 segundo maior volume de demandas judiciais e, por
consequéncia, onde ha grande ocorréncia do tema, tendo por referéncia o ano de 2020.

Registre-se, nesse sentido, que no ano de 2020, o TJRJ registrou, em seu sistema de
busca de jurisprudéncia, 54 (cinquenta e quatro) acorddos®® de suas camaras civeis em que
foram analisados os requisitos legais para aplicagdo do instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica em relacdes juridicas civeis e empresariais, tendo como objeto o art. 50
do Codigo Civil®.

15 Registre-se que 2 (dois) arrestos tramitavam em segredo de justica, motivo pelo qual ndo foi possivel consultar
0 inteiro teor dos votos.

16 Esclarece-se que ndo foram analisados os precedentes em que se discutia a desconsideracdo da personalidade
juridica nas relagdes de consumo, com base no art. 28 do Cédigo de Defesa do Consumidor.
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Dentre esses, em 8 (0ito) casos foi confirmada a deciséo de 12 Instancia ou determinada
pelo Tribunal de Justica a desconsideracdo da personalidade juridica. Contudo, em apenas 2
(dois)!’ houve mencéo a nova redagdo do art. 50 do Cadigo Civil para justificar a medida. Nos
demais, constatou-se a reproducdo da antiga redacdo do referido dispositivo legal e/ou a
fundamentacdo do instituto sem o cotejo com as hipoteses estabelecidas no art. 50 do Cddigo
Civil, incluidas pela Lei de Liberdade Econémica®®.

Por outro lado, em 43 (quarenta e trés) arrestos ndo foi admitida a aplicacdo da
desconsideracgéo da personalidade juridica, tendo em vista a inexisténcia de fundamentos legais.
Destes, em 19%° (dezenove) arrestos houve expressa fundamentagéo da inadmissibilidade do
instituto com base na LDE, ja em 24 (vinte e quatro) acorddos o indeferimento ocorreu sob

fundamentagdo genérica ou desatualizada do instituto®.

17 Cite-se: (i) TJRJ. 8% Camara Civel. Agravo de Instrumento n° 0081672-64.2019.8.19.0000, relatora
desembargadora Monica Maria Costa Di Piero e (ii) TIRJ. 272 Camara Civel. Agravo de Instrumento n°® 0077733-
76.2019.8.19.0000, relator desembargador Jodo Batista Damasceno.

18 Mencione-se: (i) Agravo de Instrumento n® 0015648-20.2020.8.19.0000, (ii) Agravo de Instrumento n® 0050656-
58.2020.8.19.0000, (iii) Agravo de Instrumento n°® 0078662-12.2019.8.19.0000, (iv) Agravo de Instrumento n®
0071887-78.2019.8.19.0000, (v) Agravo de Instrumento n°® 0059205-91.2019.8.19.0000 e (vi) Agravo de
Instrumento n° 0072435-06.2019.8.19.0000.

19 Mencione-se: (i) Agravo de Instrumento n® 0055644-25.2020.8.19.0000, (ii) Agravo de Instrumento n® 0075834-
09.2020.8.19.0000, (iii) Apelacéo Civel n° 0213701-46.2017.8.19.0001, (iv) Agravo de Instrumento n° 0013728-
11.2020.8.19.0000, (v) Agravo de Instrumento n°® 0055740-40.2020.8.19.0000, (vi) Agravo de Instrumento n°
0052660-68.2020.8.19.0000, (vii) Agravo de Instrumento n°® 0031514-68.2020.8.19.0000, (viii) Agravo de
Instrumento n® 0071068-15.2017.8.19.0000, (ix) Agravo de Instrumento n° 0049095-33.2019.8.19.0000, (x)
Agravo de Instrumento n® 0028536-21.2020.8.19.0000, (xi) Agravo de Instrumento n° 0056118-
93.2020.8.19.0000, (xii) Agravo de Instrumento n° 0037695-85.2020.8.19.0000, (xiii) Agravo de Instrumento n°
0005798-39.2020.8.19.0000, (xiv) Agravo de Instrumento n°® 0005619-08.2020.8.19.0000, (xv) Agravo de
Instrumento n® 0047230-38.2020.8.19.0000, (xvi) Agravo de Instrumento n® 0069331-06.2019.8.19.0000, (xvii)
Agravo de Instrumento n° 0004150-24.2020.8.19.0000, (xviii) Agravo de Instrumento n°® 0079985-
52.2019.8.19.0000, (xix) Agravo de Instrumento n° 0061139-21.2018.8.19.0000.

20 Cite-se: (i) Agravo de Instrumento n° 0039529-26.2020.8.19.0000, (ii) Agravo de Instrumento n°® 0047552-
92.2019.8.19.0000, (iii) Agravo de Instrumento n° 0047556-32.2019.8.19.0000, (iv) Apelacao Civel n° 0014927-
71.2016.8.19.0206, (v) Agravo de Instrumento n°® 0047120-73.2019.8.19.0000, (vi) Agravo de Instrumento n°
0062259-31.2020.8.19.0000, (vii) Agravo de Instrumento n°® 0053682-64.2020.8.19.0000, (viii) Agravo de
Instrumento n® 0040882-04.2020.8.19.0000, (ix) Agravo de Instrumento n° 0046059-46.2020.8.19.0000, (x)
Agravo de Instrumento n° 0051190-36.2019.8.19.0000, (xi) Agravo de Instrumento n° 0047277-
12.2020.8.19.0000, (xii) Agravo de Instrumento n® 0081909-98.2019.8.19.0000, (xiii) Agravo de Instrumento n°
0042785-11.2019.8.19.0000, (xiv) Agravo de Instrumento n° 0028034-82.2020.8.19.0000, (xv) Agravo de
Instrumento n° 0012808-37.2020.8.19.0000, (xvi) Agravo de Instrumento n°® 0006966-76.2020.8.19.0000, (xvii)
Agravo de Instrumento n°® 0034792-77.2020.8.19.0000, (xviii) Agravo de Instrumento n° 0029332-
12.2020.8.19.0000, (xix) Agravo de Instrumento n° 0154566-69.2018.8.19.0001, (xx) Agravo de Instrumento n°
0057307-43.2019.8.19.0000, (xxi) Agravo de Instrumento n° 0083166-61.2019.8.19.0000, (xxii) Agravo de
Instrumento n® 0062371-34.2019.8.19.0000, (xxiii) Agravo de Instrumento n°® 0002225-90.2020.8.19.0000, e
(xxiv) Agravo de Instrumento n® 0047473-16.2019.8.19.0000.
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Em resumo, ao longo do ano de 2020, no Tribunal de Justica do Estado do Rio de
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Janeiro, somente em 38% (trinta e oito por cento) das demandas judiciais em que a aplicagéo
do art. 50 do Cédigo Civil era o objeto da controvérsia foram, em alguma medida, aplicados 0s
novos parametros estabelecidos pela Lei de Liberdade Econdmica.

Analisando-se 0s processos judiciais em que a desconsideracdo da personalidade
juridica foi efetivamente aplicada, tem-se que somente 25% (vinte e cinco por cento) dos
acordaos consignaram em seus votos vencedores a redacdo atual do art. 50 do Codigo Civil.

Pode-se, assim, inferir descritivamente que, conquanto a modificacdo legislativa editada
pela Lei n° 13.874/2019 seja objeto de mencdo no TJRJ, os precedentes, em sua maioria, nao

observam a atual redacdo do art. 50 do Codigo Civil.
7 CONSIDERACOES FINAIS

Buscou-se ao longo do presente trabalho delimitar a evolucdo historica do instituto da
desconsideracgéo da personalidade juridica, desde a confirmacéo da essencialidade da separacéo
patrimonial entre as sociedades personificadas e seus socios, enquanto mecanismo de seguranga
juridica ao desenvolvimento da atividade econ6mica, até a construgdo jurisprudencial e
posterior positivacdo no sistema juridico brasileiro, em especial o art. 50 do Codigo Civil, da
desconsideracgéo episodica da personalidade juridica a fim de atingir o patriménio de integrantes
de sociedades empresarias que, sob o “véu protetor” do principio da autonomia da pessoa
juridica, acobertavam a pratica de atos ilicitos e comportamentos fraudulentos.

Nesse contexto, evidenciou-se, que a doutrina, ciente dos riscos da aplicacdo desmedida
da desconsideracdo da personalidade juridica para a atividade econémica, tratou de esclarecer
que, nas relagdes civis-empresariais, somente se justificara a superacdo pontual da
personalidade juridica do ente societario, em casos excepcionais, onde houver a efetiva
demonstracédo de fraude e abuso da personalidade juridica.

Este posicionamento também foi adotado pela jurisprudéncia majoritaria dos tribunais
brasileiros, sem, contudo, dimensionar tecnicamente o que seria 0 abuso da personalidade
juridica, contribuindo para a existéncia de decis6es judiciais conflitantes sobre o tema. Assim,
conguanto houvesse certo consenso quanto a necesséria interpretagdo restritiva do instituto da

desconsideracédo da personalidade juridica nas relagdes civeis e empresariais, a realidade é que
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a falta de rigor técnico na delimitacdo do conceito de abuso da personalidade juridica semeou
a producdo, em situacOes analogas, de decisdes judiciais inconciliaveis.

Diante deste cenario, a Lei de Liberdade Econémica, Lei n°® 13.784/2019, seguindo 0
propdsito de restringir as hipdteses de desconsiderando da personalidade juridica a vista de
estimular o engajamento e desenvolvimento da atividade econdmica, alterou substancialmente
o art. 50 do Cddigo Civil.

Apesar do avanco, alguns pontos da legislagcéo continuaram excessivamente abstratos,
contribuindo para manutencdo do status de indeterminacédo técnica de quando efetivamente a
desconsideracdo da personalidade juridica deve ou ndo ser aplicada, o que se refletiu na
jurisprudéncia.

Como destacado ao longo do estudo, apenas 38% (trinta e oito por cento) dos acérddos
do Tribunal de justica do estado do Rio de Janeiro que, ao longo do ano de 2020, tratavam do
tema, aplicaram expressamente os parametros estabelecidos pela LDE.

Dessa forma, e conquanto seja necessario aguardar a evolucdo do tratamento
jurisprudencial da tematica pesquisada, pode-se concluir que as modificagdes implementadas
pela Lei n® 13.784/2019 ainda ndo produziram os efeitos pretendidos de tornar mais previsivel
a aplicacdo do instituto da desconsideragdo da personalidade juridica nas relagcbes civis-

empresariais.
8 REFERENCIAS

ALVES, Alexandre Ferreira de Assumpcao. A desconsideracéo da personalidade juridica e o
direito do consumidor: um estudo de direito civil constitucional. In: TEPEDINO, Gustavo.
(Org.). Problemas de direito civil — constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p. 243-278.

ALVES, Alexandre Ferreira de Assumpcao. A pessoa juridica e os direitos da personalidade.
Rio de Janeiro: Renovar. 1998.

BARBOZA, Heloisa Helena, MORAES, Maria Celina Bodin, TEPEDINO, Gustavo. Cédigo
civil interpretado conforme a Constituicdo da Republica. 2. Ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2007.

BRASIL. Conselho da Justica Federal. Justica em Numeros 2020. Brasilia: CNJ, 2021.
BRASIL. Tribunal Superior do Trabalho. 8 Turma. Agravo de Instrumento em Recurso de

Revista n°® 124-78.2019.5.12.0059. Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DJe
10/09/2021.

Revista Brasileira de Direito Empresarial | e-ISSN: 2526-0235 | Encontro Virtual |
v.8 | n.1| p.22-39] Jan/lul. 2022.
38



Raul Gongalves Baptista
Leonardo da Silva Sant’Anna

BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. 32 Turma. Recurso Especial n° 1.526.287/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, DJe 26/05/2017.

L3

BRASIL. Superior Tribunal de Justica. 3* Turma. Agravo Interno nos Embargos de Declaracao
no Recurso Especial n® 1.538.615/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
DJe 06/12/2018.

CAMPINHO, Sergio. O Direito de empresa a luz do novo Caédigo Civil. 4. Ed. Rio de Janeiro:
Editora Renovar, 2004.

COELHO, Fabio Ulhéa. Curso de direito comercial. vol. I. 16 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012.
FRANCA, Rubens Limongi. Institui¢bes de direito civil. 3. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1994.
FRAZAO, Ana. Lei de liberdade econdmica e seus impactos sobre a desconsideracao da
personalidade juridica. In: SALOMAO, Luis Felipe. CUEVA, Ricardo Villas Boas. FRAZAO,
Ana (coords.). Lei de Liberdade Econémica e seus impactos no direito brasileiro. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 467-486.

OLIVEIRA, J. Lamartine Corréa de. A dupla crise da pessoa juridica. S&o Paulo: Saraiva, 1979.

PANTOJA, Teresa Cristina G. Anotacfes sobre pessoa juridica. In: TEPEDINO, Gustavo.
(coord.). O cadigo civil na perspectiva civil-constitucional. Rio de Janeiro: Renovar, 2013.

PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de Direito Civil. vol. I. 30. Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2017.

REQUIAO, Rubens. Abuso de direito e fraude através da personalidade juridica (Disregard
Doctrine). S&o Paulo: Revista dos Tribunais. A. 58, v. 410, dez./1969.

SCHREIBER, Anderson. Manual de direito civil: contemporéneo. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacéo, 2020.

SCHREIBER, Anderson. Cadigo civil comentado — doutrina e jurisprudéncia. Rio de Janeiro:
Forense, 2019.

TARTUCE. Flavio. Manual de direito civil. 10. Ed. Sao Paulo: Método, 2020.

WALD, Arnoldo. Direito civil — introdugéo e parte geral. Sdo Paulo: Saraiva, 2011.

Revista Brasileira de Direito Empresarial | e-ISSN: 2526-0235 | Encontro Virtual |
v.8 | n.1| p.22-39] Jan/lul. 2022.
39



